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Oceniana dysertacja juz przy pierwszym z nig kontakcie budzi ogromne uznanie — i nie
tylko jej objgtos¢ (724 ss.) jest jego zrodlem. Trud, jakiego podjat si¢ Doktorant, by
przypomnie¢ dzieto, ktore przez stulecia bylo jednym z najbardziej poczytnych i najczesciej
przepisywanych, przerabianych i thumaczonych na wiele jezykow europejskich, godny jest
najwyzszej pochwaly. Consalatio Philosophiae Anicjusza Manliusza Torkwata Seweryna
Boecjusza inspirowalo wielu uznanych autoréw — na przyktad Jeana de Meung, krola Alfreda,
Chaucera, czy Elzbiet¢ 1. Pobudzita takze mys$li polskiego dominikanina, Jana Alana
Bardzinskiego, ktory w drugiej pot. XVII w. dokonal pierwszej petnej translacji dzieta
stawnego Rzymianina na jezyk polski. Autor dysertacji podkresla, ze poeta ten, jak i jego
tworczos¢, w tym przeklad Pociechy Filozofijej, nie doczekaty si¢ dotychczas ujgcia
monograficznego. Dzigki jego rozprawie luka ta (Jarostaw Bedyniak okresla ja znaczacym
stowem ,,wyrwa” — s. 12) zostaje wypeltniona. Doktorant, piszac o zyciu i tworczosci przeora
teczyckiego oraz przygotowujac krytyczng edycje jego dzieta, przywrocit ks. Bardzinskiemu
nalezne mu miejsce W historii literatury polskiej; publicznosci czytelniczej natomiast —
po opublikowaniu utworu — umozliwi dotarcie do krytycznej edycji tekstu, ktoéry po raz
pierwszy ukazat si¢ w Toruniu, w drukarni Jana Christiana Laurera w 1694 roku.

Ocena merytoryczna

Praca sktada si¢ z dwoch toméw; w tomie pierwszym znajduje si¢ spis tresci (S. 2-4),
cytaty odnoszace si¢ do dzieta Boecjusza (s. 5) oraz dwie czeSci dysertacji — I zatytutowana
Wirtualny odbiorca ,, Pociechy filozofijej” Jana Alana Bardzinskiego. Punkt widzenia autora
i perspektywa tlumacza, stanowiaca opracowanie historycznoliterackie (s. 6-273), i Il —
zawierajgca siedemnastowieczny przektad. W drugim tomie, bedacym Il czgscia rozprawy,
znajdujg si¢: komentarze tekstologiczne i rzeczowe (s. 389-432), objasnienia (s. 433-569),
stownik wyrazow archaicznych (s. 570-595), stowniczek podanych przez thumacza termindéw
tacinskich i greckich oraz ich staropolskich odpowiednikow (s. 596), zestawienie
wersyfikacyjne i uwagi metryczne (s. 597-599), indeks incipitow wierszy (s. 600-601), indeks
nazw (s. 602-622), aneks (s. 623-652) oraz obszerna bibliografia (s. 653-723), w ktorej
badacz wyodre¢bnit zrodta (rekopisy i inkunabuly, stare druki, maszynopisy i komputeropisy,
wydania nowozytne), opracowania (z podzialem na: problemy teorii literatury, poetyki
opisowej, estetyki i retoryki; przektadoznawstwo i tlumaczenie artystyczne; literature



a dyskurs naukowy i filozoficzny; szczegétowe zagadnienia poetyki historycznej i procesu
historycznoliterackiego; filozofie¢; kulture, sztuke i antropologig; historig, dzieje szkolnictwa
i religii; bibliologie, tekstologi¢ i edytorstwo dziet literatury dawnej; encyklopedie, stowniki,
leksykony), materiaty ogladowe i zwienczajace t¢ imponujaca pracg streszczenie w jezyku
angielskim (s. 724). Cze¢$¢ zawierajagca komentarze jest podzielona na: parti¢ dotyczaca
edytorstwa (omawia W niej autor wykaz znakéw i skrotow przyjetych w edycji, znaki
edytorskie i1 skroty w transkrypcji i komentarzach, skroty oznaczajace wydzielone czesci
Pociechy Filozofijej, skroty dotyczace dziet literatury starozytnej, biblijnej, literatury
wczesnochrzescijanskiej 1 Sredniowiecznej, literatury wczesnonowozytnej i przywotywanych
opracowan oraz skréty nazw bibliotek i archiwow), uwagi do tekstu (tu opis zrodet i aparat
krytyczny) i zasady transkrypcji.

W pierwszej czeéci pracy Jarostaw Bedyniak skupil swoja uwage na wirtualnym
odbiorcy przektadu Bardzinskiego. Interesowat go tutaj punkt widzenia autora i perspektywa
thumacza. Doktorant podjat probe ,,rekonstrukcji imaginacji autora oryginatu, a takze opisania
wyobrazni przektadowcy oraz zdolno$ci programowania przez niego wyobrazen wizualnych”
(s. 8). Z proby tej wyszedt zwyciesko. Na poczatku zweryfikowal skromny stan wiedzy
historycznoliterackiej o translatorze. Zwrécit uwage, ze dotychczasowe studia o Bardzinskim
i jego tworczosci miaty charakter fragmentaryczny (byly to wzmianki w opracowaniach
bibliograficznych, najstarszych syntezach literatury polskiej i tworczosci dramatycznej oraz
w nielicznych osobnych studiach), ograniczaly si¢ do lakonicznych pochwat sprawnosci
tlhumacza, akcentowaly jego wierno§¢ wobec oryginaldow oraz podkreslaly ,,fenomen
pionierstva w zakresie przektadéw klasycznych” (s. 9). Doktorant jest §wiadomy, ze tego
typu translacja — na tle swobodnych ttumaczen i adaptacji tekstow obcych na grunt rodzimy
powstajacych w okresie renesansu i baroku — nie jest zjawiskiem typowym. Bedyniak
zauwaza, ze siedemnastowieczny tlumacz prezentuje postawe oryginalng i niestandardowa.
W kontekscie czgsto stereotypowego myslenia o staropolskich przektadach wniosek ten jest
dosy¢ istotny.

Doktorant bardzo dobrze orientuje si¢ w koncepcjach zwigzanych z teorig przektadu
irolg tlumacza jako czytelnika-posrednika-kontynuatora — poczawszy od Arystotelesa
na wspotczesnych teoretykach literatury konczac (odwotuje si¢ m. in. do ustalen A. Popovica,
E. Balcerzana i A. Legezynskiej). Analizujac przeklad siedemnastowiecznego autora, bierze
pod uwage podwojenie instancji komunikacyjnych i dostrzega, ze ,,przekladajacy jest
odbiorca oryginatu, ttumaczem innoj¢zycznego tekstu oraz autorem utrwalajacym swoj
przektad” (s. 11), a zarazem - poprzez dokonywanie ,.eksplicytnych interpretacji
pierwowzoru” 1 skladanie warsztatowych deklaracji — ,,wchodzi w role krytyka i znawcy”.
Autor recenzowanej dysertacji zauwaza, ze ,polski tlumacz, przygotowujac translacje
I projektujac jej odbiorce, jedne elementy oryginalu mogh swiadomie pomijaé lub zastgpowac,
inne — akceptowac, przenoszac je do kultury docelowej” (s. 12). Bedyniak konstatuje, ze
W celu uzyskania optymalnego porozumienia miedzy nadawcag a siedemnastowiecznym
odbiorca Pociechy Bardzinski zmodyfikowal zespot srodkéw artystycznych tak, by tekst byt
zrozumialy, a jednocze$nie wpltywal na S$wiadomos¢ czytelnika. Pamieta Doktorant,
ze translacje zawsze uwzgledniaja elementy kulturowo nacechowane i pochyla si¢ nad ta
kwestig w analizowanym oryginale i jego przekladzie.



Bedyniak swobodnie porusza si¢ w obszarze retoryki i zagadnieniach filozoficznych,
co w zrealizowaniu celu rozprawy miato znaczenie kluczowe, umozliwito bowiem zbadanie
stopnia oraz rodzaju podobienstw 1 roznic dziela oryginalnego i przektadu, a takze
zweryfikowanie, na jakich poziomach tekstu oryginal i translacja na siebie si¢ nasuwaja,
a W ktorych miejscach §wiata przedstawionego uwidacznia si¢ zréznicowanie mikroobrazoéw
I ich nieprzystawalnos¢.

Wykorzystujac narzedzia poetyki i retoryki omawia Doktorant zagadnienia zwigzane
z obrazem, wyobraznig epok dawnych i przektadem. Pisze o teoriach i postulatach, jakie od
starozytnosci formutowano wobec translacji tekstow uzytkowych, filozoficznych czy
artystycznych; m. in., ze ,przeklad tekstu uzytkowego wymagal w wigkszym stopniu
doktadnosci w zakresie verba” (s. 22), niz tekst nieuzytkowy. Bylo to zwigzane
z przekonaniem — o czym Bedyniak réwniez wspomina — majgcym zrodto w pogladach
Kwintyliana i Seneki oraz humanistow renesansowych i pdzniejszych filologéw, o istnieniu
w translacji elementéw mozliwych do przetlumaczenia, jak i takich, ktérych nie mozna odda¢
w innym jezyku. W zwigzku z tym, ze uzyskanie tozsamosci przekltadu z oryginalem byto
niemozliwe, uwazano, ze tlumacz powinien si¢ zadowoli¢ balansowaniem mig¢dzy
dissimilitudo (brakiem podobienstwa) a similitudo (podobienstwem). elementem, ktory nie
podlegal nasladowaniu byt styl stanowigcy wyraz indywidualnego ingenium i bedacy
wyzwaniem do rywalizacji z istniejacymi wzorami. Doktorant konstatuje, ze ,,zaréwno
spostrzezenia dotyczace nieprzektadalnosci pewnych elementdéw jezyka, jak i dyrektywa
sprostania naturalno$ci stylu stwarzaja szans¢ dla thumacza, a takze czytelnika docelowego™.
Stwierdza takze (za J. Domanskim), ze ,,swiadomo$¢ naktadania si¢ na przektad proprium jest
okazja do deszyfracji kodu przez odbiorce [...], thumacz nie powinien przestaniaé
czytelnikowi obrazu autora, lecz jednoczesnie musi przektada¢ tak, aby byt zrozumiany ,,we
wspolnocie”, stad powinien unikaé polegajacej na przektadaniu verbo in verbo $miesznosci,
a[...] tam, gdzie jest to konieczne, imitowac, czyli wyraza¢ wlasny talent i podejmowac
swiadoma gre z czytelnikiem” (s. 23). Spostrzezenia 1 uwagi Doktoranta w powyzszej materii
nie budza zadnych zastrzezen; s3 poparte bogatym materialem bibliograficznym — sg
odwotania do prac J. Ziomka, A. Rysiewicz, R. Krzywego, M. Kurana, E. Sarnowskiej-
Temeriusz, A. Gorzkowskiego, B. Otwinowskiej, A. Dabrowki, H. Dziechcinskiej i innych.

Trafne wnioski formutuje rowniez Bedyniak 0 przektadzie jako konkretyzacji, gdy bada
horyzont autora w odniesieniu do perspektywy ttumacza i wirtualnego odbiorcy. Zauwaza, ze
,wierno$¢ wobec pierwowzoru, a jednoczes$nie zorientowanie przekladu na czytelnika [...]
powinny [...] wystepowaé na wszystkich poziomach przektadanego utworu — od paratekstu
po tkanke stylistyczng” (S. 24). Opini¢ t¢ przytacza za badaczami zajmujacymi si¢ poetyka
I teorig przektadu; m.in. B. Tokarz, L. Pszczotowska, J. Puzyning, R. Ocieczek, J. Zigtarska,
A. Nowicka-Jezowa i D. Knysz-Tomaszewskg. Opierajac si¢ na badaniach D. Szajnert,
podkresla, ze ,,tworcza intencja wirtualna, utozsamiana z celem, pragnieniem autora, nie moze
zosta¢ ujawniona w tek$cie inaczej niz w pozaliterackich komentarzach badz w literackich
paratekstach” (s. 24). Pisze, ze weryfikujac tego typu sytuacje nalezy ,,uwzgledni¢ wszystkie
aspekty informacyjne, jakie przynosza poszczegdlne poziomy tekstu Pociechy” (j.w.).
Doktorant w trakcie porownywania oryginalu Boecjusza do polskojezycznego ttumaczenia
I analizy tegoz postgpuje zgodnie z tymi wskazéwkami. Prawidlowo rozpoznaje, na jakich
poziomach struktury tekstu, i za pomocg jakich $srodkéw czytelnik jest projektowany, a takze
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jak sterowanie odbiorcg w przekladzie ma si¢ do wiernosci wobec oryginatu. ,,Paratekst”
rozumie zgodnie z wykladnig, jakie nadawal temu terminowi francuski teoretyk Gérard
Genette (Introduction to the Paratext); uzywa go na okreslenie wszelkich elementéw
dodatkowego wyposazenia przektadu (wstgpow, dedykacji i przypisow). Gdy przedmiotem
jego dociekan jest wyobraznia tworcy i translatora, jako kryterium oceny stopnia swobody
tltumacza W nanoszeniu przez niego nowych znaczen i okreslaniu ich rodzaju w przektadzie,
odwotuje sie do koncepcji utworu literackiego Romana Ingardena, wedtug ktorej dzieto jest
rozumiane jako ,twor wyobrazeniowy” zawierajacy miejsca niedookreSlenia, zlozony
z dwuwarstwy przedmiotowej, opartej na brzmieniowo-semantycznej dwuwarstwie
jezykowej. Doktorant slusznie stwierdza, ze ,wypelnienie wystepujacych w  strukturze
przektadu takich miejsc wariantami ukierunkowuje [...] na zjawisko konkretyzacji, w ktorym
to Ingarden dostrzegat ,,zycie” utworu” (s. 26); pamigta przy tym, ze ,,filozof stosowat termin
,konkretyzacja” zamiennie z ,aktualizacja” i wylacznie w odniesieniu do poczynan
czytelniczych” (j.w.), przy czym przyjmuje (za J. Kubaszczyk), ze na ttumaczenie zawierajgce
nowe elementy, wolno spojrze¢ jako na akt konkretyzacji.

Autor dysertacji odwotuje si¢ rowniez do innych koncepcji; na przyktad dotyczacych
poznawczej i spotecznej funkcji dzieta literackiego (m.in. do studiéw K. Rosner, A. Stoffa,
D. Ulickiej, U. Eco, H. Markiewicza, J. M. Lotmana, A. Szczepanskiej, A. Tyszczyka), jakK i
do kategorii przestrzeni w $wiecie przedstawionym i poza rzeczywistoscig literackg (m.in. do
badan R. Ingardena, S. Skwarczynskiej, M. Glowinskiego, A. Okopien-Stawinskiej
T. Michatowskiej, B. Zytko, J. Slawinskiego, J. Abramowskiej, H. Levina oraz prac
wlasnych). Rekonesans ow prowadzi Doktoranta do konkluzji, ze ,,odczytanie przektadu-
konkretyzacji 1 obecnych w nim starych, a zwlaszcza nowych elementow konwencji,
wynikajacych z okreslonej sytuacji nadawczo-odbiorczej, jest przede wszystkim zadaniem dla
odbiorcy projektowanego, bowiem zesp6t §rodkow i przewidziane zréznicowania przektadu
wzgledem oryginalu sa w istocie przygotowywane przez tlumacza z mys$la o czytelniku
wirtualnym, ktory pozostaje zakladanym partnerem autora przekladu. Poniewaz nowe
konwencje powstaja w opozycji do juz istniejacych, a o kierunku zmian decyduje ideal
estetyczny danej epoki, 6w odbiorca ,,zaktadany” jest zawsze konstruktem historycznym”
(s. 32). Wniosek ten formutuje Bedyniak wykorzystujac ustalenia E. Balcerzana, E. Prowera,
S. Sawickiego, M. Janion, A. Piorunowej, W. Kalagi i T. Stawka.

Badajac kryterium poréwnania przektadu z oryginatem i granice odstgpstwa w translacji
badacz zwraca uwage na warto$¢ estetyczng dzieta sztuki, jego kompozycje, relacje
komunikacyjne, wreszcie sposob oddziatywania na projektowanego odbiorcg tekstu. Swoja
opini¢ ksztattuje na podstawie prac R. Ingardena, W. Strozewskiego, M. Gotaszewskiej,
A. Stoffa, W. A. Zarieckiego, A. Skubaczewskiej-Pniewskiej, P. Zazuli, A. Bednarczyk,
W. Briusowa, S. Baranczaka i E. Balcerzana, T. Kostkiewiczowej, B. Christiansena,
J. Abramowskiej, A. Gorzkowskiego, A. Fulinskiej i R. Handkego. Ow teoretyczno-
historyczny ,,wstep” pozwolit Doktorantowi zweryfikowa¢ stan badan w tym zakresie oraz
sformulowa¢ gléwne tezy rozwazan podejmowanych w kolejnych rozdziatach. Pisze, zZe
,»przektad to szczeg6lne ,tekstow obcowanie” i ,,spotkanie w akcie translacji”, czyli dialog
osob, bedacy $wiadectwem recepcji, ,,sladem twoércy” i1 ,,apelem do odbiorcy”. Komunikat
nadawczy autora oryginatu oraz ,,sprawozdawczy”, jakiego podejmuje si¢ thumacz, dokonuja
si¢ w okreslonych okolicznos$ciach, jest wigc to zawsze relacja dwoch §wiatow. Rola badacza

4



jako obserwatora tych zjawisk jest niezwykle frapujaca, cho¢ jego pozycja powinna — na ile
to mozliwe — pozosta¢ peryferyjna wobec literackiego uktadu komunikacyjnego i jego tresci”
(s. 44).

Autor dysertacji, ,,postepujac tropem powyzszych zalozen teoretycznych i wstgpnych
rozpoznan wlasciwosci oryginatu”, proponuje spojrze¢ na przektad Consolatio jak ,,na
komunikat skierowany przez ttumacza do wspolczesnego mu czytelnika; komunikat, ktory
jednoczesnie [...] uwzglednia kontekst, czyli perspektywe autora przekladu, ale
i wykorzystuje zawarty w pierwowzorze kod” (s. 44-45). Taka perspektywa ,,0gladu” obu
dziet wydaje si¢ w pelni uzasadniona, poniewaz — jak zauwaza badacz — ,,ztozona
I kunsztowna budowa tacinskiego dzieta, pozostaje [...] nakierowana na oddziatywanie
estetyczne oraz realizacje oznaczonych celow ideowych”. Bedyniak stwierdza, ze
,,Z obecnosci okreslonej dominanty kompozycyjnej, kontekstu filozoficznego i funkcji
impresywnej, jaka w oryginale implikuje instancj¢ odbiorcy, zdawat sobie w petni sprawe
thumacz, ktory zaadaptowal wzorzec Boecjanski, sktadajac okre$lone deklaracje z mysla
0 swoim czytelniku” (s. 45).

Konstatacje poczynione w rozdziale 1. sg istotne, gdyz wyznaczaja logiczny porzadek
pracy. Stanowig wprowadzenie do bezposrednich rozwazan 0 przekladzie Bardzinskiego.
Doktorant przyjmuje, ze tlumacz ,,odwolujac si¢ do pierwowzoru, kreuje w przekladzie
podobienstwo, polegajace na odwotlaniach do kontekstu swojej epoki. [...] ,,poruszajac si¢”
migdzy tworcg oryginalu a odbiorca docelowym, prowadzi ,gre spoleczng”, ktorej
uczestnikiem jest on i wspolczesna mu publicznos¢. Wchodzi w dialog ze scenariuszem, jaki
projektuje Boecjusz, a dotyczy on takich aspektow, jak styl, kompozycja i gatunek, ale te
pozostaja w napigciu miedzy dawnymi a nowszymi konwencjami. [...] zaopatrujac przektad
w paratekstowe komentarze, wystepuje w roli krytyka. Wykorzystuje relacje miedzy tekstem
a metatekstem, mi¢dzy planem wyrazania 1 planem tresci, mi¢dzy struktura powierzchniowa
a gleboka tlumaczonego dzieta, apelujac jednoczesnie do norm lektury oraz wzordéw
konkretyzacji wlasciwych wspoétczesnej mu publicznosci literackiej” (s. 45). Zdaniem
Doktoranta, ,,okreslone strategie lekturowe, sugerowane przez Bardzinskiego w uwagach do
przektadu, pozwalajg [...] wspotzy¢ z kontekstem dzieta przektadanego, a takze wysuwac
nowe postulaty i zaspokaja¢ potrzeby srodowiska, do ktorego przektad jest kierowany” (j.w.).
Bedyniak uwaza, ze ,.to ,,pertraktowanie” powoduje, iz w obrgbie kanalu komunikacyjnego
pojawia si¢ rodzaj ,sita”, oddzielajacego kontekst macierzysty oryginatu od horyzontu
wlasciwego przektadowcy 1 jego odbiorcy. Dzigki prowadzonym ,,negocjacjom” z tworca
oryginatu autor Pociechy ustala nowe sensy i steruje czytelnikiem” (j.w.).

W rozdziale Il — Glos i stuch. Consolatio, jej autor, tumacz i tradycja europejska —
kresli Bedyniak konterfekt rzymskiego senatora oraz wizerunek osobowy i naukowy
Bardzinskiego. Tego drugiego nazywa ,adeptem Pani Filozofii i piewca Muz”, podaje
informacje o jego rodzinie, prezentuje droge do kaptanstwa, profesury i stanowisk zakonnych
(s. 48-53). Podkresla takze zaangazowanie religijne tlumacza, jego aktywno$¢ fundacyjna
oraz kontakty z moznymi rodami Losiéw, Zydowskich i Dziatynskich. Relacje z tymi
ostatnimi sg szczegdlnie wazne w konteks$cie omawianych w dysertacji problemoéw z racji
dedykacji Pociechy Filozofijej Teresie z Bielinskich Dziatynskiej. Wizerunek adresatki
przektadu, jaki wytania si¢ z deskrypcji Doktoranta, ukazuje ja jako kobiete ,,wychowang
w atmosferze patriotyzmu i zarliwej poboznosci”, planujaca zycie zakonne, ktorej za sprawg
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matzenstwa przyszto ,taczy¢ zarliwos¢ religijng z wytwornos$cig zycia salonowego™ (s. 56).
Interesujace jest w tym konteks$cie spostrzezenie Bedyniaka dotyczace zapiskow Dziatynskiej
w jej raptularzu: ,,zwraca uwage fakt, ze autorka nie odnosi si¢ do zadnych wydarzen
politycznych. Poza przyjSciem na $wiat wnukéw i ich chrztem, tudziez regulowaniem
gospodarskich naleznos$ci, jakby caly zewnetrzny $wiat w ogole dla niej nie istniat... a byla
kobietg bardzo aktywna politycznie, uczestniczacg w zyciu krolewskiego dworu. Prowadzita
tez liczne korespondencje” (s. 58). Doktorant, zastanawiajac si¢ nad przyczynami takiego
stanu rzeczy, stawia teze, ze by¢ moze pochtoneta jg wielka polityka, wszakze byta zong
Tomasza Dziatynskiego.

Godne uwagi sg ustalenia Bedyniaka zwigzane z tworczos$cig translatorskg i teoretyczng
,staropolskiego tlumacza i1 obroncy jezyka polskiego” (s. 61). Doktorant pisze, ze
,,tworczos¢ pisarska zakonnika jest zwigzana z aktywnoscig duszpasterska i dydaktyczng”, ale
poza tym obszarem wskazuje, ze istnialy ,inne wyrazne motywy tej dziatalnosci”;
przypuszcza, ze byt to ,,wcigz pobudzajacy [...] powiew humanizmu, ktéry stanowit podniete
do badan filologicznych, a zwlaszcza do podejmowania inicjatyw translatorskich w zakresie
literatury antycznej” (s. 61). Swoje rozwazania 0 Spusciznie Bardzinskiego zwiencza
konkluzja, ze jest ona ,,do$¢ rozlegla, ale przyswieca jej jasno okreslony cel ideowy
i artystyczny”. Bedyniak trafnie zauwaza, ze ,,dobor tekstow, ktore znalazty si¢ na warsztacie
translatorskim dominikanina, $§wiadczy o tym, ze stronit w swej dziatalno$ci pisarskiej
od krotkofalowej moralistyki, cho¢ faktem jest to, ze §wiadomie wybieral pierwowzory
I kunsztowne formy nos$ne ideowo. Rysem szczegdlne uwidaczniajagcym si¢ w jego
tworczosci jest taczenie funkcji estetycznej z poznawcza i dydaktyczng” (s. 67).

W rzymskim senatorze i katolickim meczenniku dostrzega Doktorant fundament
ciggtosci mysli antycznej. Zauwaza, ze Boecjusz nalezy do tych autoréw, ktorzy ,,catkowicie
wypowiedzieli si¢ w jednym wielkim dziele 1 ktérych imiona z nim wlasnie si¢ pokrywaja”
(s.69); pisze takze, ze w sSwoim najstynniejszym utworze ,przedstawil zyciowe
do$wiadczenia, zawarl obserwacje 1 poglady filozoficzne oraz zademonstrowal umiejetnosci
literackie” (s.70). Trudno si¢ z ta teza nie zgodzi¢. Poza Consolatio wspomina nasz badacz
réwniez inne teksty, ktore wyszly spod pidra ,ostatniego Rzymianina”; wsérdéd jego
réznorodnej treSciowo I bogatej tematycznie spuscizny wymienia dzieta poetyckie, logiczne
i retoryczne, podrgczniki sztuk wyzwolonych, a takze traktaty teologiczne (s. 71-74). Poglady
i dokonania Boecjusza w zakresie septem artes liberales, ktore miaty stanowi¢ etapy
doskonalenia filozoficznego (etapem nizszym byto trivium — gramatyka, retoryka, dialektyka,
a wyzszym — quadrivium, czyli arytmetyka, muzyka, geometria i astronomia), Doktorant
przedstawia w sposob logiczny i zrozumiaty. Stwierdza, ze ,,wyodrebnienia siedmiu sztuk
wyzwolonych dokonal Boecjusz w ramach tego dzialu filozofii teoretycznej, ktorego domeng
sa naturalia — ciata materialne, [...] stanowigce przedmiot dociekania ,,fizjologii”,
odpowiadajacej Arystotelesowskiej fizyce” (s. 76). Wspomina tez, ze ,,pierwszy scholastyk™,
jak bywa nazywany autor Consolatio, wyr6zniat ,,substancje duchowe (intellectibilia), do
jakich nalezy Bog i aniotowie, oraz materialno-duchowe (intelligibilia), ktorymi sa ludzie”,
i ze dzigki niemu rodzaca si¢ nowa Kultura zyskata arystotelesowski podzial nauk na
teoretyczne (speculativa) i praktyczne (activa), a koncepcja siedmiu sztuk wyzwolonych
weszla do $redniowiecznego systemu edukacji (S. 75). Rozpoznania badacza sa trafne, a jego
wywod jest prowadzony w sposob logiczny 1 uporzadkowany.
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Nie budzg rowniez zastrzezen dociekania i wnioski Bedyniaka na temat rozumienia
przez Boecjusza bytu, ktory jawil mu si¢ jako zbior form — formy najwyzszej, bedacej
czystym Bytem — Bogiem, czystej formy — czyli sfery Boskich Idei, konstytuujacych wzory
rzeczy, oraz formy, ktora nie jest formg w sensie $cistym, lecz — ,,obrazem formy”. W swoich
rozwazaniach uwzglednia Doktorant aktualny stan badan dotyczacych omawianych
problemow. Sa mu znane prace A. Kijewskiej, H. Chadwicka, M. Kurdziatka,
W. Olszewskiego, J. Gutkowskiego, E. K. Randa, H. R. Patcha, P. Courcelle’a i innych.

Wazne sa konstatacje badacza o obecno$ci sredniowiecznego oryginatu na warsztacie
filologow i1 tworcow europejskich do konca XVII wicku oraz recepcji Consolatio w Polsce do
potowy XVII stulecia. Doktorant podaje informacje o r¢kopismiennej i edytorskiej tradycji
oryginalu. Ciekawym spostrzezeniem jest, ze dzieto ,,ostatniego Rzymianina”, odkryte na
nowo W czasach renesansu karolinskiego, mialo w $redniowieczu tyle odpisow, ile
O nasladowaniu Chrystusa Tomasza a Kempis”, i ze ,,w bibliotekach $redniowiecznych
zachowato sie ok. 400 rekopisow Consolatio” (s. 78), a najstarsze manuskrypty pochodza
z IX w. Doktorant wymienia najciekawsze i najwarto$ciowsze egzemplarze dzieta Boecjusza
oraz jego przektady na jezyki wernakularne (angielski, francuski, niemiecki, wtoski,
hiszpanski, a nawet grecki i hebrajski) powstajace od IX do XVII w. (s. 78-81).

Osobny passus poswigcit Doktorant komentatorom Boecjusza i jego sredniowiecznym
oraz wczesnonowozytnym nasladowcom. Egzemplifikacja tekstow jest reprezentatywna
I potwierdza nie tylko popularno$¢ oryginatu inspirujgcego publicznos$¢ czytelniczg przez cate
stulecia, ale i dobrg orientacj¢ mtodego uczonego w tej materii; W tym miejscu Bedyniak
sigga do ustalen m. in. A. Kijewskiej, R. Majerana, E. Wesolowskiej i C. S. Lewisa (s. 81-82).

Od rekonesansu europejskiego przechodzi badacz do recepcji dialogu rzymskiego
senatora w polskiej tradycji literackiej — poczawszy od pierwszych $ladow w literaturze
sredniowiecza do pelnego jego udostepnienia rodzimej publicznos$ci, jakie przynosi przektad
Bardzinskiego (S. 82-83). Doktorant przedstawia i omawia filiacje z dzietem Boecjusza
wystepujace w tekstach rodzimych autoréw — poetow, kronikarzy 1 teoretykow. Pisze takze
0 wykorzystywaniu Consolatio w poéznosredniowiecznych programach nauki gramatyki oraz
o inspiracjach, jakie z dialogu ,,0statniego Rzymianina” czerpali humanisci przelomu
XV/XVI w. Wreszcie pochyla si¢ nad recepcja utworu i jego znaczacym wptywem na polska
poezje XVI i XVII w.; zdaniem Bedyniaka, lektura Consolatio inspirowata do snucia
filozoficznych dociekan i oddziatywata na ksztaltujacy si¢ w Owczesnej mowie wigzanej
przetom estetyczny, zwlaszcza na poetyckie obrazowanie. Trafna jest konstatacja Doktoranta,
ze ,,nie sposob chyba w petni zrozumie¢ poezji dwoch wybitnych poetow szesnastowiecznych
bez zaplecza ideowego plynacego z dzieta Boecjusza” (s. 85). Bedyniak ma w tym miejscu na
uwadze tworczo$¢ M. Sepa Szarzynskiego i J. Kochanowskiego; wsrod renesansowych
inspiracji Boecjuszem wymienia rowniez dramat J. Zawickiego (s. 88).

Przytaczajac opini¢ wydawcow najnowszej edycji wierszy Sepa (R. Grzeskowiaka,
A. Karpinskiego i K. Mrowcewicza) pisze, ze prekursor poezji barokowej traktowat
Boecjusza ,,zarowno jako poete, jak i1 przewodnika w dramatycznym poszukiwaniu
odpowiedzi na pytania 0 wolnos¢ cztowieka”. Zauwaza rowniez nasz badacz, ze ,,ostatni
Rzymianin” patronowat ,,zwlaszcza Muzie czarnoleskiej” (s. 86). Wywdd na temat zwigzkoéw
poezji Mistrza z Czarnolasu z tekstami Boecjusza opiera Doktorant na wiasnych badaniach
i studiach historycznoliterackich — 1. Richtera, M. Hartleba, J. Kallenbacha, W. Witalisza,
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G. Urban-Godziek, E. Cybulskiej-Bohuszewicz, T. Michatowskiej, J. Abramowskiej, J. Pelca,
A. Nowickiej-Jezowej i S. Grzeszczuka. W konkluzji swoich rozwazan pisze, ze petno w poezji
J. Kochanowskiego ,,przejawdéw ufno$ci w wartos¢ moralnego postgpowania cztowieka
I rozum, ktory ,,podpiera” w zlej przygodzie — na sposob ,,humanistyczny” — w mysl formuty
zawartej w Trenach: ,ludzkie przygody / Ludzkie no$” (s. 87). Zauwaza, ze dopiero
W ,,poznych” utworach poety z Czarnolasu pojawiaja si¢ ,,wyrazne $lady ewolucji
Swiatopogladowej i estetycznej Kochanowskiego” (S. 88). Z opinig t3 mozna polemizowac,
poniewaz przejawy kryzysu $wiatopogladowego autora Trendw obserwujemy znacznie
wczesniej (poczawszy od jego watpliwosci wyartykutlowanych w Przy pogrzebie rzeczy),
a humanistyczna formuta ,,ludzkie przygody / Ludzkie no$” niekoniecznie musi si¢ odnosic¢
do zachowania stoickiego spokoju i racjonalnego postrzegania $wiata, lecz moze by¢
zwigzana ze skrajnymi emocjami i zgodg poety, by okazywac¢ je adekwatnie do sytuacji.

Zbieznosci z refleksjami Boecjusza zawartymi w Consolatio — jak zauwaza Doktorant —
wystepuja rowniez w tekstach barokowych; Bedyniak wymienia utwory, w ktérych mozna
wskazaé topos in bivio: J. Jurkowskiego, A. Praetoriusa, P. Swictkowica, K. Miaskowskiego,
J. S. Herburta, J. Gawinskiego i A. Wieszczyckiego (s. 89-91). Formulujac swoje opinie
korzysta z roznych opracowan; m. in. B. Pfeiffera, L. Szczerbickiej, J. Czerniatowicza,
A. Litworni, J. Sokolskiego, D. Chemperka, J. Glazewskiego i T. Mikulskiego — ich wybor nie
budzi zastrzezen. Te¢ czg$¢ rozwazan koncza informacje 0 edycjach oryginalu i jego
komentarzach zachowanych w Polsce (s. 91-92), ktore, jak pisze Bedyniak, poswiadczaja
niestabnacg popularnos¢ dziela ,,ostatniego Rzymianina”.

Ostatni, 3. podrozdziat II rozdziatu dysertacji, dotyczy celow spotecznych przektadu
Bardzinskiego i deklaracji warsztatowych tlumacza. Bedyniak najpierw podaje informacje,
gdzie i w jakich okolicznosciach wydano Skuteczny na wszelkie przygody nieszczesliwe
sposob wszystkim w utrapieniu zostajgcym podany, to jest Pociecha Filozofijej. Wspomina tez
0 zwigzkach dominikanina z torunska oficyng i 0 dziatalnosci ksiegarskiej i wydawniczej
Laurera, ktora (jak podaje za Z. Mocarskim) ,,pozostawata zorientowana na klientele polska,
zwlaszcza nalezaca do sfer katolickich” (s. 92). Nastepnie szczegdétowo omawia edycje
,starannego pod wzgledem typograficznym przektadu Consolatio” — opisuje i analizuje
,,0braz m¢zezyzny w zbroi, z mieczem u boku i z toporem w glowie” zamieszczony w dziele
jako frontyspis; stawia tezg, ze jego autorem mogh by¢ ,ktorys z czgéciej wspotpracujacych
z wydawnictwem torunskiego naktadcy i ksiggarza grafik: Samuel Donnet, F. Edel, N. Lang
lub Salomon Opitz” (s. 93); prezentuje zawarto$¢ starego druku — wymienia: Kartg tytutowa;
stemmat, list, dedykacj¢, przektad i errate; zwraca uwage na grafike i elementy
kompozycyjne, takie jak: zywa pagina, sygnatury kart i kustosze, ozdobniejsze litery, czy
drzeworytowe ozdobniki drukarskie, okalajace poszczegdlne ksiegi, zamykajace dzieto
I wienczace tekst erraty. Doktorant stwierdza, ze przektad ,,pod wzgledem graficznym jest
niewatpliwie zdobny” (s. 94). Odnoszac si¢ do przypisow Bardzinskiego, sposobu
usytuowania komentarzy i ich wptywu na odbior dzieta, przyjmuje stanowisko E. Skibinskiej
i J. Abramowskiej, ze sa one zgodne z praktyka staropolska wmontowywania objasnien
w utwory. Doktorant zauwaza takze, ze ,s3 autonomiczne typograficznie, polaczone
z tekstem glownym [...] za pomoca odsylaczy w postaci asteryskéw, umieszczonych
W nawiasie. Ich sposob utozenia jest prepozycyjny, czyli zostaly ulokowane przed trescig do



ktorej si¢ odnosza. Niektoére z zawartych w objasnieniach eksplikacji majg charakter
rzeczowy, inne sg po prostu streszczeniem wybranych fragmentow i kwestii przektadu” (j.w.).

Na podstawie wystepujacego w tytule przektadu stowa ,,sposob” Bedyniak stawia teze,
ze rodzimy autor dostrzegat w utworze Boecjusza cechy ,,poradnika zasad szczes$liwego
zycia”. Zauwaza (za D. Danek), iz okreSlenie to ,,stanowi wazny element wyjasniajacy
»poetyke” utworu 1 [...] wyrazny sygnat tego, czego czytelnik moze si¢ po utworze
spodziewac”, poniewaz bylo ono powszechnie stosowane ,,w tytutach dziet z epoki
legitymujgcych sie profilem poradnikowym”. Badajac przektad jako ,,Sposob na zwyciezenie
nastepujacych na ci¢ przypadkow”, pisze, ze zgodnie z zapowiedzig Bardzinskiego ,,przektad
dzieta Boecjusza ukazuje wiodaca ku szcze$ciu Sciezke, a ten prezentowany ideal ma
pomoc czytelnikowi uniknaé przemierzania omylnych szlakow” (s. 100). Dostrzega
réwniez, ze translator ,,nie tylko akcentuje moralng i doktrynalng uzytecznos$¢ tekstu, lecz
takze [...] wymienia autorytety — papiezy i ojcow Kosciota ,,skrewionych” (przede wszystkim
intelektualnie) z Boecjuszem” oraz Tomasza z Akwinu (s. 101). Doktorant konstatuje, ze
Bardzinski, przypominajac dzielo, zycie i postawe autora Consolatio, a jednoczesnie
dotykajac spraw biezacych, ukazywat wspotczesnym ,,wzorzec nieztomnej prawowiernosci”;
przy okazji nadmienia, ze Boecjusz w swoich traktatach wskazywat fundamenty katolickie;j
nauki i przeciwstawiat si¢ nauce arian, sebelian i wptywom manicheizmu (Doktorant po
krotce referuje doktryng arianska, histori¢ Arian i wplyw arianizmu na mysl ogélnoeuropejska
i rozwoj racjonalizmu i deizmu —s. 102-104).

Przygladajac si¢ postulatom Boecjusza i ttumacza dotyczacym wyboru prawidtowe;j
drogi, zwraca Bedyniak uwagg na znany od archaicznych czaséw starozytnej Grecji motyw
bivium, ktory wyraza intelektualny spor pomigdzy dwoma modelami zycia: niegodziwym
i moralnym. Stwierdza, ze z ideg konfrontowania dobrej i zlej drogi, wiodacej we
wilasciwym kierunku lub na manowce ,,zespolito si¢ réwniez przestanie i wlasciwe mu
obrazowanie chrzescijanskie” (s. 95-99).

Ciekawe konstatacje o postawie Bardzinskiego jako translatora, pojawiaja si¢
w rozwazaniach Doktoranta, gdy pisze o prymarnym postulacie dominikanina. Uwaza, ze
fraza Ttumaczem chce by¢ wiernym miata charakter nie tylko deklaratywny, ale stanowila
realng dyrektywe 1 jest cechg charakterystyczng warsztatu siedemnastowiecznego obroncy
jezyka polskiego. Uwage przykuwa spostrzezenie, ze translator — jak stwierdza Bedyniak
,hiemal wbrew hastu epoki!” — widzial niebezpieczenstwo ,w nieodpowiedzialnym
postugiwaniu si¢ przez ttumacza nadmierng wena”; dlatego tez postulowat, aby nie ,,z swego
pisa¢ konceptu”. Doktorant w postawie tej dostrzega analogi¢ do opinii Baltasara Céspedes’a,
zarzucajgcego Justusowi Lipsiuszowi pisanie komentarzy do dziet klasycznych ,,bardziej dla
pokazania swej erudycji wsérod uczonych mezow niz dla wyjasnienia pism” (S. 106).
Jednocze$nie autor dysertacji dodaje, ze niewykluczone, iz ,,pod korcem toposu humilitas,
[...] moze réwniez by¢ skrywany obiektywny udziat proprium w pracy translatorskiej. Jasno
wybrzmiewa bowiem estetyczna 1 spoleczna (dydaktyczna) rola spetniana przez dzieto
Boecjusza” (j.w.). Dywagacje te majg sens, poniewaz ,,Pociecha jawi si¢ — z jednej strony —
jako poradnik szczgsliwego zycia, przygotowany z mysla o potrzebach wspotczesnego
odbiorcy przekladu, z drugiej — jako ttumaczenie wierne, stanowigce staranne odtworzenie
idei przy$wiecajacych tworcy pierwowzoru” (J.W.).



W rozdziale Il — Oko wewnetrzne, gramatyka kosmosu i platonski ideat troski o dusze.
Odtworzenie Swiata wyobrazonego autora oryginatu — przektad Bardzinskiego Doktorant
analizuje w sytuacji protreptycznej. Potwierdza tym samym, ze dzieto dominikanina wpisuje
si¢ w obszar literatury dydaktycznej, ktorej celem — poczawszy od starozytnosci (w Grecji ten
rodzaj literatury uprawiali sofisci, Platon i Arystoteles, w Rzymie — Cyceron, Seneka
i Laktancjusz) — byta zacheta do ksztaltowania i doskonalenia moralno$ci. Nasz badacz trafnie
zauwaza, ze tlumacz, anonsujagc swoj przektad ,jako poradnik zasad udanego zycia,
antycypuje symboliczny obraz dwoch drog (mylnej 1 wilasciwej)” (s. 108). Formutuje
whniosek, ,,iz wpisane w dzieto ,,0statniego Rzymianina” obrazy i uobecniajacy si¢ przy ich
pomocy system wartosci moze mie¢ wiele wspdlnego z systemem przekonan barokowych
czytelnikow oraz ze pozwala komunikowac [...] podobne dazenia estetyczne, poznawcze czy
aksjologiczne” (j.w.). Jest to celna uwaga, podobnie jak opinia, ze ,,w wizj¢ rzeczywistosci
ukazanej w dziele Boecjusza wpisana zostala koncepcja odwzorowania przyczynowego,
pojmowanego jako podobienstwo obrazu do wzoru i zakladajacego stosunek analogii migdzy
mysla a bytem” (j.w.). Wedtug tej teorii, jak konstatuje Doktorant, ,,dusza ludzka, postepujac
od ogladania zmystowych, wyobrazeniowo danych wizerunkéw do umystowej kontemplacji
idei, nasladuje podwoéjne obiegi duszy $wiata (poziome — to, cO zmienne, podzielone
i rozproszone; pionowe — to, co trwale i niezmienne), realizujac idealny wzorzec poznania,
ktérego szczytem jest catkowite upodobnienie si¢ do pierwowzoru, osiggane na drodze
filozoficznej paidei i shuzacej jej metody dialektycznej” (j.w.).

Doktorant podkresla, ze dotychczas — zwtaszcza w studiach polskich uczonych (poza
praca J. Grzybowskiego) — nie podjeto poglebionych badan nad ideg prymarnego znaczenia
»percepcji wzrokowej” oraz nad funkcjg ,,obrazu” 1 ,,odzwierciedlania” w strukturze
Consolatio i przektadzie Bardzinskiego. Dostrzegajac, ,,ze kosmiczng wizj¢ $wiata, przyjeta
przez Boecjusza, charakteryzuje dualizm pierwiastkow: niewidzialnego i umystowego oraz
widzialnego i cielesnego”, stwierdza, ze ,rzeczywisto$¢ przedstawiong w pierwowzorze
cechuja rozdarcie i sprzecznosci” (s. 109). Zauwaza takze Wyrazny WzOrzec parenetyczny,
ktorego celem jest wskazanie wiasciwego kierunku postgpowania. Bedyniak pisze, ze przy
pomocy poetyckich obrazow dochodzi do ,,naocznej” demonstracji tego wzorca, a dzigki
tadunkowi perswazji, jaki przedstawiane obrazy w sobie zawieraja, wzrok odbiorcy zostaje
ukierunkowany na prawzor, ktorego sa odbiciem. Bohater Consolatio, zdaniem Doktoranta, to
cztowiek ,,zagubiony pos$rod ztudnych widziadel, instruowany przez tytulowa bohaterke,
Panig Filozofi¢”, ktory ,ma odnalez¢ shluszng drogg: wznie$¢ swoje ,,0ko” ku gorze”
i postepowac ,,w kontemplacji od rzeczy zmystowych ku bytom idealnym i najwyzej Idei”
(J.w.). Dyrektywa ,,wznoszenia si¢” — jak czytamy — ,,przenika morfologi¢ calego utworu,
[...]. Organizuje tworzywo jezykowe, angazuje tres¢ tekstu, motywuje sposob istnienia oraz
budowe Swiata przedstawionego. Decyduje rowniez o dostosowaniu formy podawczej do
prezentowanych tresci, a W koncu — przesadza o koordynacji z wymienionymi elementami
struktury gatunkowej. Wszystko to sprawia, ze dzielo ,,ostatniego Rzymianina” jawi si¢ jako
ars bene contemplandi. Boecjusz przedstawia bowiem przy pomocy literackich §rodkoéw —
obrazoéw angazujacych percepcje ,,wzrokowa” — okreslony ideal postgpowania” (j.w.).

Autor rozprawy jest §wiadomy, ze kategoria ,,0gladowosci” odsyta do wspolnych Zrodet
filozofii i ,,estetyki”. W swojej analizie uwzglednia kontekst Platonskiej dualnej teorii bytu,;
odwotuje si¢ m. in. do neosis (myslenia) i aiestesis (wrazen zmystowych). Ciekawa jest teza,
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ze ,ideal, jakim jest podazanie od S$wiata materialnego w stron¢ $wiata Idei, wskazuje
w Consolatio alegoryczne przedstawienie drabiny, [...] ktéra znajduje si¢ na szacie Pani
Filozofii, pokazujacej si¢ Boecjuszowi w celi wieziennej” (5.120). Wedlug Doktoranta,
szczeble umieszczone na sukni prowadza w kierunku: od ,,praktyki” do ,teorii”, co moze
sugerowaé, ze zadaniem bohaterki jest prowadzenie rozmowcy do wyzwolenia z ziemskich
,,okowow” 1 doprowadzenie go do prawdziwej ,,ojczyzny”, a takze ukierunkowanie na
kontemplacje zrodta piekna i na upodobnienie si¢ do oglagdanego wzoru.

Podejmujac temat obrazowania w Consolatio i Pociesze odwotuje si¢ badacz do
koncepcji R. Ingardena, ktory widziat ,,obrazowos$¢” w szerokim spectrum, oznaczata ona
bowiem u niego tak obrazowanie bezposrednie, wykorzystujace elementy rzeczywistosci
przedstawionej w stosunku do sfery pozaliterackiej tozsame ze $swiatem przedstawionym, jak
I czytelniczg konkretyzacje elementow tego §wiata. Doktorant przypomina koncepcjg filozofa,
wedlug ktorej ,,wyglady sa nie tylko wzrokowe, lecz i stuchowe, dotykowe”, a w szerszym
znaczeniu [...] takze [...] wyobrazeniowe” (s. 128-129). Bedyniak zauwaza rowniez, ze
podobne stanowisko zajmujg przedstawiciele Nowej Krytyki — C. Brooks i R. P. Warren.

Fenomenologiczna perspektywa stworzyta Doktorantowi mozliwo$¢ panoramicznego
ogladu dzieta Boecjusza i przektadu Bardzinskiego oraz umiejscowienie ich na pograniczu
literatury pigknej i uzytkowej. Pisze, ze ,,sztuka stowa dzigki wlasciwo$ciom unaoczniajgcym
moze lepiej przekonywaé, gdyz apeluje do [...] réoznych zmystow. [...] Przedstawienie
obrazowe w utworze literackim daje dostgp do wielu niezaleznych informacji, niedostgpnych
w kodzie werbalnym. [...] wyobrazenia mogg dotyczy¢ wszelkich modalno$ci zmystowych
(wzrokowej, stuchowej, dotykowej, wechowej czy smakowej), przy czym przyjmuje sig,
ze przedstawienia wzrokowe dominuja nad pozostatymi” (s. 129). Badacz stwierdza, ze
,harracja w Consolatio jest prowadzona jednoczesnie stylem naturalnym (narratio naturalia)
i artystycznym (narratio ornata)”, a ten ,,swoisty ,,hermafrodytyzm” sprawia, ze dzieto takie
[...] zacheca czy wrecz obliguje czytelnika do dwojakiej konkretyzacji — artystycznej
i naukowej” (s. 130). W tym kontekscie trafna jest konkluzja Bedyniaka, ze ,,koniecznoscia
staje si¢ ich konfrontowanie. [...] Miedzy wymienionymi porzadkami w Consolatio
i Pociesze zachodzi bowiem S$cista korelacja. Boecjusz i Bardzinski apeluja do naocznego
I jednoczesnie dialektycznego zrozumienia tych zwigzkow. Siggaja po obrazy, by za ich
pomoca wylozy¢ tezy filozoficzne i1 moralne, a takze wybieraja alegorig, jako sposob
konstrukcji poetyckiego $wiata, ktorego przedmioty zyskuja znaczenia przenosne, aby przy
pomocy konkretnych zmystowo przedstawien wyraza¢ prawdy ogélne” (j.w.). Doktorant
réwniez w tym przypadku podaje zrodta tej koncepcji i wymienia przyktadowych tworcow
i teoretykéw proklamujacych poetycko$é obrazu i obrazowos$¢ poezji juz w starozytnosci
(Simonidesa z Keos i Bartholomaeusa Faciusa) i w renesansie (Filipa Sideneya).

Interesujace sa konstatacje poczynione w podrozdziale Ordo naturalis et probatium
artificiale: sfodko-gorzkie lekarstwa Pani Filozofii. Jego rozwazania najpierw koncentruja si¢
na genus mixtum. Pisze, ze Consolatio jest mieszanym rodzajem wypowiedzi, dialog
w utworze zostat ,,podporzadkowany narracji pierwszoosobowej, najbardziej typowej dla
mowy retorycznej”, a ,,wiele cech kreowanej dysputy, ktorej przewodniczka, ale i partnerka
jest Pani Filozofia, wiaze si¢ z mowa popisowa” (S. 140). Trafnie zauwaza, ze Boecjusz,
wprowadzajac fictio personae, postapit zgodnie z zaleceniem Arystotelesa, ktory postulowat,
by orator wktadat w usta innej osoby, postaci realnej badz fikcyjnej, to, co ma na dany temat
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do powiedzenia. Zdaniem Doktoranta istotne jest, ze autor-narrator ,wchodzi w konwencje
protreptyku: nazywa Filozofi¢ lekarka i wspomina o swoich ,,objawach chorobowych”, co
projektuje i umozliwia przeprowadzenie uzdrawiajgcej ,,kuracji” i przezwyci¢zenie choroby
,oczu duszy” (j.w.). Badacz, pochylajac si¢ nad terapeutycznym pojmowaniem filozofii,
wskazuje prace dotyczace antycznych korzeni i medycznych zrodet tego pogladu; m.in.
W. Jaegera, P. Paczkowskiego, B. Snella, O. Gigona, A. Krokiewicza, M. Strozynskiego,
M. C. Nussbauma, J. Grzybowskiego, A. Bednarczyka i W. Schmida. Przywotane studia
mozna uznac za reprezentatywne i wystarczajace jako zrodta kontekstowe.

Ciekawe spostrzezenia pojawiajg si¢ w refleksjach Bedyniaka, gdy pisze o konstrukcji
narratio ornata. Jego zdaniem, ,,glownym tematem, jaki przewija si¢ poprzez [...] etapy
unaocznionego przez autora w dialogach $wiata 1 rekonstruowanego przez tlumacza
w przektadzie, jest przeciwstawienie kontemplacji ,,obrazu” ogladaniu ,,pierwowzoru”, a co
za tym idzie — skontrastowanie zwigzanych z nimi [...] naocznej i pojeciowej ogladowosci”
(s. 148). Doktorant uwaza, ze jest to Zzwigzane z motywem leczenia i momentem rozpoznania
w Pani Filozofii lekarki. Pisze, ze jej wypowiedzi w warstwie elocutio koresponduja
z medycznymi okresleniami i ,uktadaja si¢ w konstelacje sens6w”, ktore rozjasniajg
teoretyczne wywody, a jednocze$nie pokazuja, ,jakie miejsce w porzadku bytu zajmuje
pierwiastek idealny i zmystowy”. Konkluzja badacza, ze antropologiczny kurs Pani Filozofii
ma wszelkie znamiona ,,kuracji”’, poniewaz ogniskuje si¢ wokot poznania ,,przyczyn przykrej
dolegliwos$ci, postawienia whasciwej diagnozy” i dlugiego procesu rekonwalescencji, ktory
polega ,,na stosowaniu wlasciwych do stanu zaawansowania choroby medykamentow” (j.w.),
jest przekonujaca.

Bedyniak stwierdza rowniez, ze lekarka pomaga ,,pacjentowi” podczas jego rozumowan
W ujawnianiu i przezwyciezaniu sprzecznosci zgodnie z zasadami ars bene dicendi
i Platonskiej dialektyki. W metodzie jej przekonywania dostrzega Doktorant schemat
kompozycyjny, charakterystyczny dla mowy retorycznej, ktora wykorzystywata dwa sposoby
doradzania: vituperatio i laus — Pani Filozofia najpierw przed swoim pacjentem roztacza
obrazy ztudnego szczg¢scia, a dopiero pozniej odkrywa wizerunek prawdziwej szczgsliwosci.

Doktorant bardzo wnikliwie bada oryginat i przektad oraz filiacje tych dziet
z koncepcjami filozoficznymi. Migdzy innymi wskazuje nawigzania do Platonskiego obrazu
skrzydlatego zaprzegu i woznicy oraz zwigzanej z nim metafory drogi — alegorii wznoszenia
si¢ ludzkiej duszy ku niebu. Sg to motywy pojawiajace si¢ w pouczeniach Mistrzyni, ktore
Doktorant okresla jako ,staly leitmotiv’. Mozna si¢ zastanowi¢, czy taki termin jest
adekwatny do nazwania prezentowanego problemu; zwlaszcza, ze motywow jest wiele,
a zostala uzyta liczba pojedyncza.

Badacz skupia takze swa uwagg na figurze periagoge i dwoch strategiach jezykowego
szkicowania obrazu literackiego. Periagoge, czyli gest odwrotu, o ktérym pisze Platon,
a ktory wystepuje w Consolatio i Pociesze, uznat Doktorant ,,za punkt zwrotny w przebiegu
ukazanej ,,akcji”, bo [...] w wyniku ,,0gladu” przeciwnych idei dla Boecjusza stato si¢ jasne,
ze mial on przez chwile falszywe mniemanie o szczesciu. Zadowalal si¢ bowiem jedynie
podobienstwem, czyli cieniem prawdziwie istniejacego dobra”. Badacz swoja opini¢ wspart
w tym przypadku koncepcjami P. Hadota i M. Subczaka (s. 152). Teze t¢ mozna przyjac
zgodnie z przywotang przez Doktoranta idea, ze ,wszelkie rzeczy ziemskie, w tym
postrzegalne zmystowo obrazy, stajg si¢ jedynie cieniami prawdziwej Idei, gdyz to w Bogu,
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bedacym Praprzyczyna, znajduje si¢ zrodto wszelkiego $wiatta”, a gtdwnym celem ludzkich
dziatan wedlug Pani jest wlasnie ,0gladanie zrodta prawdziwego ,Swiatta”, czyli
kontemplacja Najwyzszego Pigckna i Dobra, ktorym jest Bog” (s. 154). W innym miejscu
dodaje badacz, ze dzigki bogatemu wyobrazeniowo jezykowi lekarki duszy ,,dzieto staje si¢
opowiescig o procesie poszukiwania §wiatta prawdy posrod ziudy otaczajacego $wiata”
(s. 159). Wspomina réwniez, ze ,obrazy medyczne i przejawiajgce si¢ przez nie idee
Boecjusz mogt zaczerpna¢ od Grzegorza z Nazjanzu, ktory pisal, ze Bog jest w stanie ze zla
wyprowadzi¢ dobro — jak lek, ktory ma moc uzdrawiajaca, poczatkowo jest gorzki, tak to, co
zadaje cios sprawiedliwemu, okazuje si¢ z czasem najlepszym lekarstwem” (s. 160); wedtug
opinii Doktoranta prawdopodobnie od niego ,,pierwszy scholastyk”
Boskiej Opatrznosci jako sternika, ktory prowadzi okret i kieruje losem cztowieka, by go
szczesliwie doprowadzi¢ do portu zbawienia.

Doktorant, skupiajac si¢ na ukazywaniu filozoficznych kontekstow Consolatio
i Pociechy, w tym rowniez na Sprzecznosciach i ich odwracaniu, oraz na dyskursie o Fortunie,
cnocie, Opatrzno$ci, Najwyzszym wszechwidzacym i wszechwiedzagcym Sedzi, prowadzi
swoj wywod transparentnie, a jego wnioski nie budza watpliwosci. W ich formutowaniu na
pewno byty mu pomocne studia historycznoliterackie; m. in. K. Obremskiego, E. Cybulskiej-
Bohuszewicz, J. Sokotowskiej, T. Tatarkiewicza, Z. Abramowiczéwnej, E. A. Havelocka,
G. Reale, J. J. Wunenburgera. E. Wolickiej i W. J. Onga.

Kolejnym zagadnieniem, nad ktorym Doktorant si¢ pochylil, jest konstrukcja ordo
naturalis. Badacz pisze, ze ,,dzieto Boecjusza i podazajacy w $lad za jego artystyczno-
ideowym ksztattem przektad Bardzinskiego nie poprzestaja w warstwie przedmiotowej
jedynie na naocznej prezentacji” (s.160). Bedyniak stawia tezg, ze ,treSci wyrazane sg
w utworach [...] rowniez na sposob pojeciowy” i ,ten tryb prezentacji w toku lektury —
zardbwno oryginatu, jak i1 przektadu — zdaje si¢ dominowa¢ nad warstwa obrazowa” (j.w.).
Positkujac sie¢ opinig A. E. Havelocka, konstatuje, ze ,,gdy szczegdtowe i konkretne opisy

zapozyczyt metaforg

tracag swoja sensualno$¢ 1 przechodza w abstrakcje, wowczas to, co widzimy, staje si¢
niewidzialne, a to, co zmystowe, roztapia si¢ w idei” (j.w.). Zauwaza, ze W 0opozycji do
kwestii przedstawionych w Consolatio i Pociesze na sposob obrazowy sytuuje si¢ wypowiedz
logicznie zrygoryzowana, a ,.efekt dialektyczny”, ,,wyrazajacy si¢ przeciwienstwem miedzy
abstrakcyjnym a obrazowym, uwidacznia si¢ bardzo wyraznie w ksztatcie dysputy, ktorej
przebieg z woli Pani Filozofii dotyczy zagadnien losu ludzkiego™ (s. 161). Na poczatku, jak
pisze Doktorant, ,mistrzyni przewodzi rozwazaniom ucznia, pomagajac rozwigza¢ pewne
kwestie, nastgpnie towarzyszy refleksjom wychowanka, a w koncu — pozwala na inicjatywe”
(j-w.). Badacz przyjmuje, iz ,.bezposrednim celem dyskursu jest przekonanie zagubionego
adepta, ze przez samodoskonalenie 1 wlasciwe pojmowanie dobr materialnych moze on sta¢
si¢ rtowny Bogu. Filozofia, niczym do$wiadczony nauczyciel rozpoznaje istote problemu
i wybiera do jego rozwigzania odpowiednie srodki” (j.w.). W dysertacji czytamy, ze ,,jest to
kontynuacja ,kuracji”, ktorej ostatnim etapem jest poznanie spraw Opatrznosci, w tym
zwlaszcza zblizenie si¢ do problemu Boskiej wiedzy” (s. 165).

Doktorant szczegdétowo omawia przebieg dyskursu (s.161-168). Swoje wnioski popiera
licznymi przyktadami, a w koncu formutuje opini¢, ze ,,dyskurowanie” Pani Filozofii
z Boecjuszem przybiera [...] ksztalt uczonej dysputy i wywodu, majacego za zadanie
zasugerowaé wlasciwe rozwigzanie problemu, przed jakim stangt Boecjusz” (s 168). Tematy
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podejmowane na poczgtku dialogu — zwlaszcza proba odpowiedzi na pytanie: Kim jest
cztowiek — zinterpretowat badacz jako ,.kurs antropologii”. Dalsze etapy tej ,,intelektualne;j
wedrowki” zweryfikowat jako dyskurs o zagadnieniach epistemologicznych, etycznych,
metafizycznych 1 teologicznych, ktéry prowadzi do zrodet dobra transcendentalnego,
bedacego zarowno praprzyczyng prawdy, jak i najwyzszym szczgsciem. Konkluzje Bedyniaka
sg przekonujace, podobnie jak klasyfikacja gatunkowa dialogu Boecjusza z Panig Filozofia,
ktory — zdaniem badacza — ,,oscyluje miedzy poetyckim dyskursem a wyktadem naukowym,
traktatem”, ,,wypowiedz Pani Filozofii zachowuje [...] charakter mowy doradczej”,
z wplatanymi ,,w ten misterny wywod” poetyckimi obrazami, charakterystycznymi dla mowy
popiSOweyj.

Doktorant dostrzega warstwowa strukturg dyskursow i obrazow oraz zwigzane z nig
jakosci estetyczne. Zauwaza, ze ,,utwor Boecjusza i Bardzinskiego cechuje [...] dualizm
w zakresie formy wewnetrznej, czyli sposobu (obrazowy i pojgciowy) prezentacji Swiata
przedstawionego, a takze w obrebie formy zewnetrznej, czyli warstwy brzmieniowej (wiersz 1
proza), a zatem obejmuje calo$¢ sktadnikéw struktury dziela, ktére odpowiadaja za
uporzadkowanie warstwy jezykowej i przedmiotowej” (s. 169). Cenne sg ustalenia autora
dysertacji — szczegbtowo przedstawione w zestawieniu wersyfikacyjnym (s. 597-599) —
dotyczace typow metrum stosowanych przez Boecjusza w Consolatio i ich transpozycji na
rodzimy wiersz sylabiczny, dokonanej przez Bardzinskiego.

Zdaniem mlodego badacza istotnymi elementami, ktore nalezy uwzglednia¢ w analizie
I interpretacji sredniowiecznego oryginatu i siedemnastowiecznego przektadu, sg ,,blask idei
I plaszcz obrazowania”. Uzywajac tej frazy, ukierunkowuje on uwage odbiorcy na
roznorodno$é, przy czym, jak wynika z analizy, t¢ heterogeniczno$¢ charakteryzuje porzadek.
Ordo in varietate ujawnia si¢ na wielu poziomach. Na przyktad obok opozycji (obraz — idea,
wiersz — proza), w obrgbie przeciwstawnych komponentow struktury, wWystepuja w obu
dzietach liczne paralele i inkluzje.

W Consolatio ,,porzadek réznorodnosci” widoczny jest zwlaszcza W rozpietosci
kompozycyjnej utworu, ,na jaka skladaja si¢ dwa skrajne bieguny: dwuwarstwa
brzmieniowo-znaczeniowa i dwuwarstwa przedmiotowa” ewokujace dualizm (s. 179).
| chociaz — jak zauwaza Doktorant — wykorzystane elementy naoczne i pojeciowe sprawiaja,
ze konstrukcja dzieta sprawia wrazenie, jakby sktadato si¢ ono z dwoch réznych blokow, to
dzigki strukturze nadajacej poszczegélnym komponentom uktad hierarchiczny, tworzy ono
jeden zwarty 1 przemyslany twor literacki. Bedyniak zaklada, Zze dzieje si¢ tak, poniewaz
»tresci abstrakcyjne sa [...] unaoczniane za pomocg poetyckich obrazéw, a warstwa
brzmieniowo-znaczeniowa, czyli tres¢ i forma, jest ewokowana przez komponenty warstwy
semantycznej 1 wyznaczone przez nig elementy warstwy przedmiotowej” (j.w.). Zatozenie to
nie rodzi watpliwosci interpretacyjnych; podobnie jak konstatacje badacza, ze ,,uktad
kompozycyjny, taczacy wywdd i obrazowanie in exemplo, ewokuje dualny porzadek bytu”
(s. 180), a ,,pouczenia w Pociesze i Consolatio, dawane naprzemiennie: raz proza, a raz —
niepozbawionym elementow wyobrazeniowych — wierszem, tacza Zzywiol abstrakcyjny
I estetyczny” (s. 181). Przekonujaca jest réwniez jego opinia, ze ,,Dyspozycja dzieta,
operujaca taka taktyka retoryczng, ewokuje wspolistnienie $wiata zmystowego oraz
idealnego, przy czym $wiat nadzmyslowy wyraznie wiedzie prym nad porzadkiem
obrazowym, sytuujgcym si¢ w sferze physis” (j.w.).
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Trudno bylby sie nie zgodzi¢ réwniez z nast¢gpng konkluzja, ze ,,postawienie akcentu
w kompozycji dzieta i jego tematyce na §wiat ponadzmystowy pozwala dopatrywac si¢ [...]
symbolicznego wskazania na fundamentalng réznice w zakresie pigkna estetycznego [...]
I transcendentalnego” (j.w.); warto w tym miejscu doprecyzowaé, ze Bedyniak piekno
estetyczne rozumie jako zmystowe i przynalezne do sfery spostrzezeniowej. Badacz podkresla
réwniez, ze filozoficznym rozwazaniom od poczatku towarzysza (na zasadzie odwzorowania)
zmystowe poetyckie obrazy, ktore sg odzwierciedleniem porzadku bedacego w posiadaniu
samego Boga, ale miejsce uprzywilejowane w stosunku do nich ma idea Pickna Najwyzszego.
Stworca jawi si¢ bowiem, jak zauwaza Doktorant, ,,jako zrodto wszelkich obrazow, gdyz —
wedlug Platona — w umys$le Boga pomieszczone sg idealne pierwowzory tego, co w §wiecie
zmystowym moze przybiera¢ jedynie ksztatt odbitek” (s. 181-182).

Do pogladow filozoficznych Platona, a obok niego takze Maksimusa z Tyru, Plotyna
I Pseudo-Dionizego, odwotat si¢ nasz badacz prezentujac koncepcje kontemplacji najwyzszej
Idei. Na podstawie tych zrodet stwierdzil, iz ,,nie ulega watpliwosci, ze w przektadzie
Bardzinski zaufal pojeciowemu i ,,naocznemu tadowi”, jaki znalazt miejsce w narracji
tacinskiego autora” (S. 187). Doktorant zauwazyl, ze ,,rodzimy tlumacz trafnie rozpoznat
w utworze Boecjusza zesp6l cech formalnych i tematycznych, ktére pozwolity mu okresli¢
dominante utworu” i umozliwity — analogicznie do rzymskiego senatora — sformutowanie
postulatu, ,,aby sposrod dwoch drog — wiodacej do prawdziwego $wiata idei i prowadzacej
W przeciwnym kierunku, na manowce, czyli do zludnego $wiata zmystowego —wybraé te
pierwsza” (j.w.). Zdaniem mlodego badacza, ,zblizanie si¢ do postulowanego w utworze
idealu wigze si¢ z wilasciwym ogladaniem, czyli kontemplacja pierwowzoru — Pigkna
transcendentalnego” (j.w.). Interpretacja ta jest przekonujaca.

Barokowe ,,idole” i idee. W strone kultury docelowej i kontekstu odbiorcy przektadu
to tytul, jaki Bedyniak nadat IV rozdzialowi dysertacji. Wprowadza nim odbiorc¢ w obszar
literatury, kultury 1 zjawisk wystgpujacych w ,.epoce przeciwienstw”. Analize¢ problematyki
barokowej zaczyna od zweryfikowania planu tresci 1 wyrazania przektadu wobec realiow
epoki. Autor rozprawy bardzo dobrze orientuje si¢ w ich zrdznicowaniu i niejednoznacznosci.
Poprawnie opisuje klimat intelektualny XVII wieku 1 kondycje Owczesnego czltowieka
niepewnego swego statusu i czesto ,,zawieszonego” miedzy prawdg a ztudzeniem. Pochylajac
sic nad podmiotem i okreslajac jego ,,pozycje” wobec barokowych literackich kreacji
osobowych zauwaza, ze znajduja W nich swe odbicie ,,echa dylematow egzystencjalnych
podejmowanych i wielorako rozwigzywanych przez intelektualistow epoki” (s. 193). W tym
kontekscie przypomina (za T. Michatowska), ze ,,przekonanie o ,.filozoficznym dualizmie
materii 1 ducha, rzeczywistosci widzialnej (visibilium) i niewidzialnej (invisibilium), ciata
i duszy”, jakie zostalo silnie uobecnione u autoréw $redniowiecznych, w duzej mierze
podzielajg tworcy baroku. Wsérdéd uczonych, ktorzy w swoich studiach podejmowali i/lub
podejmuja tematyke barokowa, w tym problem ,dwoch nieskonczonosci” 1 ,,$wiata
podzielonego”, wymienia J. Sokotowskg, M. Hanusiewicz i J. Kotarskg. W zwigzku
Z opozycja lux-tenebrae, na ktorej ugruntowana jest wizja kosmosu i czlowieka, przywotuje
publikacje m. in. S. Nieznanowskiego, E. Cybulskiej-Bohuszewicz, M. A. Krapiec oraz
piszacej t¢ recenzje. Wspominajac o cieniu jako jednej z odmian barokowej vanitas wskazuje
prace J. Pelca, G. Raubo i M. Hanusiewicz.
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Szeroki kontekst historycznoliteracki umozliwit badaczowi gruntowng analize translacji
Bardzinskiego i sformulowanie wniosku, ze utwor ten ,,wraz z ukazang w nim wizja podmiotu
wpisuje si¢ w ten nurt estetyki i mentalnosci, ktérego autorzy w swoich dzietach stawiaja
antropologiczne pytanie, kim jest cztowiek” (s. 195). Doktorant nie ma watpliwosci, ze
,problematyka przektadu dotyka zagadnienia omylnosci wiedzy oraz zludnych rozkoszy”
(j.w.) ewokowanych zwtaszcza w siedemnastowiecznej poezji metafizyczne;.

Osobnym problemem badawczym w dysertacji byto ustalenie, kim jest lector novus
jako adresat veta fabula, i w jaki sposob powstaje alegoryczny styl akomodacji obrazu
w siedemnastowiecznym przektadzie Consolatio, innymi stowy: co i jak przekazywat
Bardzinski nowemu, jemu wspotczesnemu czytelnikowi. Co do tego, ze w translacji istnieja
uwspotczesniajagce motywacje, Bedyniak nie ma watpliwosci. Pisze, ze uwagi tego typu sa
,pomieszczone w przypisach do Pociechy” oraz ,w komponentach paratekstowych
wystepujacych wokot przektadu”, w ktérych thumacz zawarl [...] aktualizujaca interpretacje
oryginalu” (s. 200). Doktorant zauwaza, ze przektadowca ,,objasniajac tekst Boecjusza,
dokonuje selekcji [...] i substytucji”. Zdaniem Bedyniaka te ,,metatekstowe operacje wolno
potraktowaé jako wyraz pogladow Bardzinskiego i jemu wspotczesnych”; w opinii tej bliski
jest ustaleniom E. Skibinskiej. Uwaza, ze ,,w przypisach wybijaja si¢ zwlaszcza elementy
nawigzujace do filozofii 1 klimatu intelektualnego oraz duchowego baroku”, a ponadto
ttumacz — jak konkluduje autor recenzowanej rozprawy — ,umieszczajac komentarze
o0 charakterze moralnym, dokonuje czego$ w rodzaju ,,przektadu” dokonanego przez siebie
tltumaczenia, a w konsekwencji — kreuje nowe znaczenia”. Dodaje nasz mtody badacz, ze
,okreslenie ,,przektad” jest tu jak najbardziej na miejscu, gdyz czynnos$ci egzegetyczne
w dawnych teoriach translatorskich zaliczane bywaty [...] do dziatan przektadowych” (j.w.).

Bedyniak dostrzega, ze konwencje projektowanego stylu odbioru przektadu i oryginatu
tylko pozornie sg tozsame, poniewaz ,tre§ci z nim zwigzane, uwarunkowane kontekstem,
jedynie pokrywaja si¢ w ogoélnych zarysach” (s. 202). Przypomina, ze ,dla Platona
I kontynuatoréw jego filozofii to, co pomyslane, oraz to, co zobaczone, partycypowato na
zasadzie analogii w sferze idealnej. Swiat myslny i jego odpowiednik widzialny traktowane
byly jako lustrzane odbicia, dajace odwzorowanie rzeczywistosci Boskiej” (j.w.). Odwotuje
si¢ tez do metafory swiata jako ksiegi spisanej rgkg Stworcy, ktora ,,stawata si¢ wyzwaniem
do rozpoznawania i odkrywania w porzadku ziemskim pigkna nadprzyrodzonego. Wyrazata
mys$l o potrzebie odczytywania w $wiecie teofanii Boskiej harmonii oraz uczyta, jak nie
zatrzymywac¢ si¢ na danych zmystowych, by uchwyci¢ nie tylko sens zdan, ale i wydarzen.
Odsytata wiec do alegorycznej deszyfracji” (s. 202-203). Doktorant trafnie zauwaza, ze
w dawnych wiekach ,byla to podstawowa metoda interpretacji i styl odbioru sztuki oraz
literatury” (s. 203). W tym miejscu az si¢ prosi przywotanie ksigzki Barokowa ksiega natury
J. Sokolskiego, ktorg autor dysertacji — przy imponujgcym materiale zrodtowym i studiach
historycznoliterackich — pominat.

Podrozdziat 2. poswigca Doktorant ideatowi, jaki thumacz stawia swojemu czytelnikowi
przed oczy, i paratekstowym modyfikacjom. Zauwaza, ze ,,Bardzinskiemu, podobnie jak
rzymskiemu senatorowi, towarzyszy imperatyw synkretyzmu ideowego, tyle ze objawia sig¢
on w nawigzaniach do pdzniejszych, niz te znane Boecjuszowi ze starozytno$ci, koncepcji
intelektualnych 1 systeméw teoriopoznawczych” (s. 211). Dostrzega, ze ,tlumacz trafnie
rozpoznaje podstawowe inspiracje filozoficzne autora Consolatio”. Stwierdza réwniez, ze
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»Wskazowki dawane przez Boecjusza, a za nim przez Bardzinskiego, ktéry adaptuje je do
nowych warunkéw 1 kieruje do wspolczesnego odbiorcy, kreuje w znacznej mierze etyka
stoicka” (j.w.). Cytujac siedemnastowiecznego duchownego pisze: ,,Jedynie madrzy sg godni
czci [...]. Posiadaja oni cnot¢ dajaca moc w samodoskonaleniu [...], a takze umiejetnosé
znoszenia przeciwnosci losu (,,Znak madrego — umie¢ znosi¢ obelgi”)” (j.w.). Doktorant jest
przy tym swiadomy, ze ,,w sformutowaniach thlumacza daje [...] o sobie zna¢ bliska barokowi
frazeologia, ktora wyraznie odsyla do filozoficznej kategorii wzgardy $wiata 1 ktora
artykutuje przekonanie o jego marno$ci” (. 212). Wskazuje zrodta idei vanitas i contemptus
mundi oraz gtéwne ich opracowania — m.in. J. Biatostockiego, D. Kiinstler-Langner, J. Pelca
I M. Wichowej; podkresla rowniez (za J. Domanskim), ze zrodla te byty ,,tylez poganskie, co
I chrzes$cijanskie”, bowiem Pitagorejska koncepcja, opisujaca cziowieka jako byt ztozony
z duszy uwigzionej w ciele, znalazta odzwierciedlenie w antropologii Platonskiej”, przejetej
przez $w. Augustyna i niektorych ,,pdzniejszych filozoféw chrzescijanskich”, ktorzy w tym
potaczeniu uprzywilejowali dusze (j.w.). Bedyniak, piszac o tym ,,rozstrzygnigciu”, dostrzega
znaczenie autorytetu Biblii i przywotuje adekwatne cytaty z Nowego Testamentu (j.w.).
Doktorant swobodnie porusza si¢ w filozoficznych koncepcjach dotyczacych bytu
ludzkiego i relacji cztowieka z Absolutem tak w ujgciu Boecjusza, jak i ttumacza Pociechy
Filozofijej. Stwierdza, ze ,,poetyka ,,Swiatowa” i przeciwstawiona jej ,,nabozna filozofia” to
ogo6lne i zarazem symboliczne okreslenia, ktore w $wietle objasnien Bardzinskiego opisuja
dwudzielng struktur¢ bytu i zyskuja konkretne imiona” (S. 214). Odwotlujac si¢ do
konwencjonalnego, popularnego zwtaszcza w epoce baroku, repertuaru ztudnych, doczesnych
uciech $wiatowych i przeciwstawianych im rozkoszy duchowych, odnoszacych si¢ do
porzadku nadprzyrodzonego i gwarantujacych prawdziwe, wieczne szczgs$cie, zauwaza, ze
,tumacz nawigzuje [...] do zaproponowanego przez Boecjusza modelu binarnego, ale nadaje
tym biegunowo usytuowanym elementom nowsze i wspodlczesne konotacje, tym samym
realizuje cele, o jakich wspominat we wstepie do swojego tlumaczenia” (j.w.). Bedyniak
podkresla, ze dominikanin do$¢ czesto 1 na rézny sposéb zapewnia, ,,iz: ,,Kto si¢ w rzeczach
doczesnych zbyt kocha, niebieskich dojzrze¢ nie moze” [...] oraz Ze ,,na ich strate sam si¢
zapomina” [...], a przeciez ,,Zadne dostatki §wiatowe, jako mijajace i doczesne rzeczy,
czlowieka nie oéwiecajg” [...], bo tez ,,Zadna rzecz mijajaca nie jest szcze$liwoécig™” (j.w.).
Konkluduje, Zze w komentarzach Bardzifskiego cigg antynomii podporzadkowany zostat
opozycji: $wiat — wieczno$¢, ktora konotuje negatywne warto$ciowanie ,,rzeczy mijajacych”,
nietrwatych, bedacych domeng Fortuny, i pozytywne — obszaru, ktorym rzadzi ,,nieporuszony
Poruszyciel”, gdzie panuja ,,szczescie”, ,,madrosc”, ,,statek™ i ,,cnota”. Doktorant zauwaza, ze
,u Bardzinskiego daleko bardziej radykalnie niz u Boecjusza przeciwstawiony zostat
pierwiastek cielesno-materialny rozumowo-duchowemu”, co potwierdza stosownymi
cytatami: ,,Nad ciato ludzkie nic niemasz stabszego”, ,,Dobra cielesne nalezg do dobr
Fortuny”, a zabiegania o nie ,,nie o§wiecaja, ale OWSzem rozum, w ziemi utopiwszy, lepig”.
Rozpoznaje réwniez istote dylematu egzystencjalnego ewokowanego przez translatora, ktory
polega na tym, ze ,,Rozum jest do rzeczy mijajacych, a niemasz go do dobrego konca”,
a doznania zmystowe, ,,pasyje”, odbieraja jasno$¢ intelektualnego osadu, ,.Cmig rozum”
(s. 215). Rozpoznanie to jest adekwatne do koncepcji barokowych gloszacych, ze mozliwosci
poznawcze cztowieka sg bardzo ograniczone i nigdy nie beda wystarczajace, by zaspokoic¢
ludzka ciekawos¢. Jak pisze Doktorant, ,,Bardzinski zachowuje przedstawiong w dziele
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Boecjusza hierarchi¢ odno$nie do doskonatosci poznawczych witadz ludzkich, przy czym
znamienne jest, ze najwyzsza z nich, czyli inteligencja — inaczej niz u ,,0statniego
Rzymianina” — zostata przypisana wylacznie Bogu”; rozum Boski ma swojego ,,widzenia
wlasno$¢ i zacno$¢, iz nic niemasz, czego Bog nie mialby wiedzie¢ i widzie¢” (J.w.).
Absolutng wiedzg 1 widzenie Boga, jak zauwaza Bedyniak, Bardzinski konfrontuje
z widzeniem ludzkim. W procesie poznania przypisuje mu ,,nieposlednig role”, wspomina
btedne, dotyczace obrazow mniemania stoikow, ,,jakoby wszystkie byly od rzeczy zmystami
poznanych wzigte”, oraz akcentuje role ,,obrazu i oczu wewnetrznych”. I zgodzi¢ si¢ nalezy
ztezg Doktoranta, ze ,jest to bodaj najkrotsza definicja unaocznienia, do zludzenia
przypominajaca Arystotelesowska koncepcje pro ommaton poiein” (s. 216).

Doktorant, porownujac $redniowieczny oryginatl z siedemnastowiecznym przektadem,
zwraca rowniez uwage na przeciwstawianie Fortunie cnoty. Zauwaza niestandardowe
podejécie Bardzinskiego do ,,niestatej” i1 ,,zdradliwej” Pani; zgodnie z opinig thumacza
»Przeciwna barziej niz pomys$lna ludziom pomaga Fortuna”, bo ,,Kazda Fortuna jest dobra,
czy pomyslna, czy przeciwna, kiedy albo jest sprawiedliwa, albo pozyteczna” (s. 217). Jak
pisze Bedyniak, ,,prawdziwie pozyteczny moze by¢ obrét Losu tylko wowcezas, gdy Ewiczy
w cnocie”. Cnote tlumacz dziela Boecjusza stawia bardzo wysoko, co Autor dysertacji
rozpoznaje i konstatuje wnioskiem, ze Bardzinski ,,akcentuje mysl, iz virtus nie zasadza si¢ na
szlachectwie ani nie tkwi w posiadanych herbach” (j.w.); w przekladzie czytamy: ,,Do
porzadku cnoty naleza przyjaciele, ktorych posiadanie w nieszczgsciu to prawdziwe
szczescie” (J.w.).

Nie pominat w swojej analizie Doktorant rowniez akcentow dualistycznych. Pisze, ze
autor Pociechy wcigz pamigta 0 opozycji dobra ztudnego i prawdziwego — ukazuje ja za
pomocg roéznych srodkow artystycznych i ewokuje za pomoca wanitatywnej metafory ,,zycia-
snu”. Popularna w baroku idea vanitas i jej obecno$¢ w dziele dominikanina rowniez zaprzata
uwage badacza; wymienia przyktadowe utwory D. Naborowskiego, W. Kochowskiego,
Z. Morsztyna i W. Potockiego, w ktorych wystepuja motywy wanitatywne (s. 218).
Wspomina takze 0 motywie odrzucenia ,,$wiata” i wyboru wlasciwego modelu vitae, ktory
czesto wystepuje jako rozbudowany, alegoryczny obraz rozpoznawania wiasciwej drogi,
wstepowania na Sciezk¢ zycia pokutnego i/lub porzucania grzesznych postepkow;
tu przypomina teksty S. Orzechowskiego, M. Kochanowskiego, K. Twardowskiego
i S. Twardowskiego ze Skrzypny (s. 218-219). W tym kontekscie warte przemyslenia mogtyby
by¢ dla Doktoranta niejednoznaczne i — by¢ moze — zakamuflowane kierunki interpretacyjne
zwigzane z tematem odrzucenia grzesznego zycia 1 przemiang bohatera/ki; na przykiad
Paskwaliny, o ktorej Autor dysertacji pami¢ta 1 postrzega te postac¢ zgodnie z utrwalong tradycja
historycznoliteracka, cho¢ jej metamorfoza nie musi oznacza¢ radykalnego zakwestionowania
zmystowe] mitosci, implikowanej w poemacie przez Wenus 1 Kupidyna. Oczywiscie to tylko
sugestia, jeszcze jedna mozliwa do wyboru droga. Doktorant bowiem w pelni zdaje sobie
spraweg, ze antyczny topos bivium, zarowno w tradycji biblijnej, jak i w tekstach
péznorenesansowych i barokowych, wigzal si¢ z porzuceniem grzechu i wyborem drogi
nawrocenia. Badacz zauwaza, ze dotyczylo to takze ,,Platonskiego idealu periagoge,
odwroécenia, ktory w chrzescijanstwie ulegl infiltracji, gdyz byl on bliski [...] postawie
moralnej odnowy” (s. 219). Bedyniak konkluduje, ze ,,podstawowym sposobem realizacji
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celu, jakim jest szczescie”, byt u Bardzinskiego Platonski ideal wyrazajacy si¢ troskg 0 dusze
(epimeleia tes psyches). Polemizowanie z tg teza byloby bezpodstawne.

Jarostaw Bedyniak, piszac o translacji Bardzinskiego, zauwaza, ze oOw ,traktujac
0 sprzecznosciach ideowych, jednoczes$nie akcentuje wystepujace w przekladzie miejsca,
ktére w doktrynie Tomasza z Akwinu sg zbiezne badz zblizone do koncepcji wyrazanych
przez Boecjusza” (s. 219-220). Zdaniem Doktoranta ,,jest tak, jakby Bardzinski, nie negujac
dualizmu, bliskiego atmosferze swojej epoki, sugerowat rozwigzania i powinnosci zyciowe
wywiedzione z doktryny tomistycznej i1 perypatetyckiej, a wigec hotdujacej zasadzie
umiarkowanego realizmu metafizycznego” (s. 220). Poza tym, Doktorant twierdzi, ze thumacz
dzieta Boecjusza, mimo ,,do$¢ radykalnego przeciwstawienia komponentu cielesnego
umystowemu, [...] wyraza optymistyczne przekonanie dotyczace cztowieka, [...] ze jako byt
wyposazony w rozum i wolng wolg, jest on wladny zapanowaé nad ciatem, nalezacym do
materialnego $wiata” (j.w.). Ow optymizm, jak pisze badacz, ,wynika z prze$wiadczenia
0 doskonatosci struktury bytu czlowieczego, ktoéry — jak zauwazali [...] humanisci
renesansowi, idgc za autorytetem Stagiryty — wyroznia si¢ sposroéd pozostalych pewnym
szczegdlem”. Ten szczegodt, to postawa cztowieka, o ktorej — co akcentuje nasz badacz —
ttumacz powiedziat: ,Sam jeden cztowiek do gory ma glowe podniesiong, aby zawsze
w niebo patrzyt”. Tym samym, konkluduje Doktorant, ,,zadaniem kierujacego si¢ rozumem
cztowieka jest [...] thumienie namigtno$ci i dazenie do tego, co moze zblizy¢ si¢ do
pierwiastka boskiego i co pozwala ten najdoskonalszy z bytow poznawac¢ i kontemplowac”
(s. 220). Realizacja powyzszego postulatu, zdaniem naszego badacza, jest mozliwa przede
wszystkim na drodze poznania filozoficznego oraz zachowania umiaru. Koncepcja zlotej
mierno$ci, wpisujaca si¢ w idealy filozofii parepatetyckiej i bliska przekonaniom
wyznawanym przez wspélczesng tlumaczowi szlachte, jak pisze Bedyniak, u tlumacza
Consolatio pojawia si¢ dosy¢ czgsto; badacz podaje przyktad, ze ,,gdy mowa u Boecjusza
0 budowaniu domu nie na wysokiej gorze, lecz na niskiej skale, Bardzinski dodaje
w przypisie — ,,Srodkiem i$¢ najlepiej” (j.w.). Srodkiem, czyli unikajac skrajnosci, bo ,,zbytek
szkodzi”, a ,,kazdy stan ma swe przywary”. Najwyzszym dobrem i szczesliwoscia jest wedtug
thumacza Bog. Zauwaza te ,,prawidlowos$¢” Doktorant, gdy przypomina §redniowieczne
I nowozytne dziedzictwo dotyczace przedmiotu i charakteru szczesliwosci. Trafnie zaznacza,
ze koncepcja celu dziatania ludzkiego i dobra najwyzszego jest w baroku ,,wyraznie
schrystianizowana” i ,,zbliza si¢ ona do teorii eudajmonistycznych w systemie Arystotelesa
oraz teorii szczg$liwosci Tomasza z Akwinu. Cnota jest bowiem dobrem-$rodkiem,
prowadzacym do dobra-celu” (s. 221). ,,Ttumacz zauwaza (pisze Doktorant), ze prawdziwa
szczgsliwos¢ powinna si¢ cechowaé dostatkiem, moznoscig, powaga, uwielbieniem 1 uciechg
[...], a te cechy posiada jedynie Bog” (j.w.).

Doktorant, analizujac w przektadzie Bardzinskiego kategorie szczesliwosci 1 mozliwo$é
osiggniecia tego stanu, konfrontuje ja glownie z pogladami Platona, Arystotelesa i $w.
Tomasza z Akwinu. Zauwaza, ze siedemnastowieczny translator ,,zgadza si¢ z Platonska ideg
partycypacji, ale wyrazniej niz Boecjusz uzgadnia ja z tradycja judeochrzescijanska” (s. 222).
Pisze nasz badacz réwniez, ze ,,Bardzinski akceptuje metafizyke i kosmogoni¢ Platonska
dotyczaca pigkna transcendentalnego” (s. 223) i podaza za koncepcja Akwinaty, propagujaca
kontemplacyjny ideat zycia, cho¢ niepozbawiony pierwiastka aktywnego, ktory na tle mysli
sredniowiecznej byt rzadkoscig (S. 230).
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Skupiajac swg uwage na modus vivendi, pisze Bedyniak, ze echa sporu o wilasciwg
droge zycia — kontemplacyjng lub aktywna — ,,pobrzmiewajg zardwno w piSmiennictwie
wczesnohumanistycznym, jak i w literaturze drugiej potowy XVI w.” (s. 232). Doktorant
podaje przyktady tego zjawiska (m. in. teksty Pawla z Worczyna, Jana z Ludziska i Marcin
Bielskiego) i wskazuje ,,moment”, w ktorym pojawita si¢ nowa koncepcja syntezy vita activa
et vita contemplativa. Wedtug badacza (opierajacego si¢ tu na badaniach A. Borowicza
i K. Gorskiego), zrodzita si¢ ona pod wptywem pism Kaspra Druzbickiego inspirowanych
teologig i antropologig tomistyczng. Polski jezuita zalecat ,radosne [...] mitowanie Boga
I potrzebe ochotnego pehienia Jego woli”, co wpisywalo si¢ — jak podkresla Bedyniak —
,W idee reformy katolickiej, gltoszacej warto§¢ aktywizmu i zastlugi moralnej cztowieka”,
a przeciwstawiajacej si¢ ,,luteranskim tezom proklamujacym usprawiedliwienie przez wiarg”
(s. 232-233).

Przektad Bardzinskiego — jak konstatuje Doktorant — nalezy ,,do nurtu postulujgcego
taczenie ideatu aktywnego i kontemplacyjnego, a odrzucajacego ,,$wiatowe marnosci” [...],
powstat [on — K.K.-Z.] w atmosferze wcigz jeszcze zywych dyskusji wokot wiary, ludzkiej
woli i przeznaczenia, totez pozadany ideat, jaki zaleca thumacz barokowy, nieco odbiega od
wzorcow propagowanych w oryginale (s. 233)

Prezentacjg idei, ze ,,$wiata rzad — od Boga, nie z trafunku, jako ateistowie uczg” (j.w.)
pochodzi, prowadzi Bedyniak czytelnika dysertacji do rozwazan o Opatrznos$ci, predestynacji,
wolnosci woli i echach polemik konfesyjnych, ktore pobrzmiewaja w przypisach
Bardzinskiego. Wpisuja si¢ one ,,w zarysowany w dziele poznawczy i ontologiczny schemat
uniwersum, ktéore ma znamiona rozdarcia mig¢dzy zludnym repertuarem fatszywych
$wiatowych warto$ci a prawdziwym i wiecznym szczesciem” (j.w.). Doktorant pisze, ze
tlumacz istniejacy konflikt najwyrazniej ujawnia w polemicznych komentarzach, ,,w walce
z ideami ateizmu wykorzystuje twierdzenia filozofa z Akwinu” (s. 235). Na obrong tej tezy
podaje liczne, przekonujace argumenty.

Rozwazania Bedyniaka dotyczace korekt stylistycznych i koniektur genologicznych
w przektadzie polskiego dominikanina ujawniajg u thumacza wyrazng tendencj¢ ,,na poziomie
mikrostylistyki do zastepowania jezyka pojeciowego — obrazowym, a wiec oddziatujgcym
bardziej na wyobrazni¢ i zmysty, niz na intelekt” (s. 243). Doktorant zauwaza, ze nie brak w
Pociesze ,plastycznosci, gier stownych, ale i symptomatycznych przerysowan oraz
charakterystycznych dychotomii” (j.w.). Stwierdza rowniez, ze 6w ,,koloryt stylistyczny tylez
buduje i wpisuje si¢ w ogolny wydzwiek ideowy utworu, co i przywodzi na mysl predylekcje
estetyczne tworcow baroku, ktorzy preferuja maksymalne ,,zagospodarowanie” tekstu, gustuja
w hiperbolach, przerzutniach, przestawniach, ambiwalencjach semantycznych, czyli
oksymoronach, kontrastach, antytezach, co prowadzi do dwuznacznosci i nierzadko
niejasnosci” (s. 243-244). Jako punkt odniesienia wskazuje badacz w tym miejscu poezje
M. Segpa Szarzynskiego i D. Naborowskiego oraz liczne opracowania; m.in. J. Blonskiego,
W. Cwika, G. Mavera, W. Weintrauba, S. Nieznanowskiego, B. Otwinowskiej, E. Curtiusa,
J. Sokotowskiej, K. Mrowcewicza, E. Auerbacha, J. Pelca, C. Backvisa i innych.

Doktorant, badajac translacje Consolatio, ustalil rowniez, ze w dziele tym widoczna jest
konwergencja pokrewnych struktur gatunkowych”, ktéra ma ,,motywacje tylez ideows, CcO
I artystyczng”, a ,,przeklad poprzez jasno deklarowany wydzwiek dydaktyczny, poruszane
aspekty tematyczne oraz wymiar strukturalny zbliza si¢ [...] do tekstowych reprezentacji
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literatury parenetycznej obejmowanych kategorig speculum” (s. 250). Jak trafnie badacz
zauwaza, ,,skojarzenie protreptyku, majacego cechy zaréwno rozprawy, jak i zawierajacego
elementy [...] perswazyjne, z utworem wzorcotworczym — zadomowionym w tradycji
staropolskiej wizerunkiem, dla czytelnikow Bardzinskiego, ktory pragnal, aby jego dzieto
spetniato funkcje praktyczne, nie bylo zbyt odlegle” (j.w.). W ten sposob byty realizowane
glowne cele utworu (perswazyjny i aktualizacyjny), a jednocze$nie — jak pisze Bedyniak —
,,Ww mocy pozostawata naczelna idea oryginatu”. Doktorant, widzgc liczne analogic mie¢dzy
oryginalem Boecjusza 1 translacjg Bardzinskiego, dostrzega ich ,lustrzane odbicia”; przy
okazji podkresla, ze ,tradycja europejska przypisuje szczegdlne konotacje zwierciadtu,
wigzagc z nim nie tylko wlasno$ci odtworcze, lecz takze wartosci wzorcotworcze
I mimetyczne. Stowo to — podobnie jak ,idea” i ,,obraz” — nalezy do rodziny pojeé¢, ktora
konstytuuje wspolny element ogladowosci” (j.w.). Cecha zwierciadlanej parenetyki, jak
konstatuje autor dysertacji, ktora uwidacznia si¢ w Pociesze, ,,jest odwotywanie si¢ do
wzorcow osobowych znanych z zywotopisarstwa” (s. 254). Badacz dostrzega takze, ze
wskutek zaanektowania oryginalu do nowego kontekstu oraz wyeksponowania przez
ttumacza we wstepie do przektadu motywu drogi Pociecha zbliza sig¢ [...] do bogatego nurtu
literatury medytacyjnej i ascetycznej, siegajacego po metafor¢ peregrynacji, nierzadko
eksponowang w samym tytule” (s. 255). Trafna jest tez konkluzja mtodego naukowca, ze
,tlumacz, korzystajac ze srodkow, jakie oferuje tekst oryginalny”, wniost ,,do wspolczesnej
sobie kultury literackiej nowa jakos¢. Wcielajac dawne dzieto w nowy uktad komunikacyjny,
Bardzinski dostrzegal praktyczna potrzebe, ale i mozliwos¢ aktualizacji jego potencjatu
gatunkowego, co niewatpliwie pozwalalo mu czyni¢ paralele migdzy odlegla przesztoscia
a obecnymi czasami i powodowac pozadane czytelnicze konotacje” (S. 257).

Bedyniak pisze, ze ,,dopetnieniem obrazu kreowanego ideatu sa tzw. zlote mysli
i przystowia, ktore ,,wyprowadza” thumacz z tekstu przektadu, umieszczajac je w przypisach
badz wyrdzniajac w tekscie glownym za pomoca kursywy” (j.w.). Doktorant omawia tradycje
paremiczne i na ich tle weryfikuje dokonania Bardzinskiego. Uznaje go za kolekcjonera
przystow 1 zalicza do kregu wezesnonowozytnych rodzimych paremiografow. Sygnalizuje, ze
,»cho¢ w przypadku nie wszystkich ztotych mysli daje si¢ odnalez¢ zrodlo czy chocby dawne
poswiadczenie uzycia, nie znaczy to [...], ze takie przystowie nie wystepowato” (s. 258).
Mtody naukowiec rowniez zauwaza, ,,ze tlumacz ma zdolno$¢ do tworzenia zgrabnych
zwrotdbw o charakterze przystowiowym lub bliskich przystowiu” (j.w.). Ich funkcja jest
dydaktyczna, a rozszyfrowanie znaczen ulatwiaja wyr6znione typograficznie fragmenty.
Ustalenia badacza sg przekonujace i nie budzg watpliwosci.

W rozdziale V, zatytutlowanym ludicium, czyli punkt docelowy, zwerbalizowat
Doktorant synteze poczynionych obserwacji na temat zaleznosci oryginatu i przektadu oraz
sprecyzowatl wnioski dotyczace projektu barokowego odbiorcy oraz zwigzanych z jego rola
zabiegow przekladowcy. Rozdzial ten stat si¢ rowniez miejscem oceny fortunnosci operacji
translatorskich w stosunku do deklaracji ttumacza. Cato$¢ zwienczaja konstatacje mtodego
naukowca o0 znaczeniu okreslonych wlasciwosci wyobrazni poetyckiej Bardzinskiego oraz
0 miejscu jego Pociechy Filozofijej w historii literatury polskiej. I w tym przypadku wywod
jest merytoryczny i prowadzony zgodnie z najlepszymi wzorami przyjetymi w pracach
historycznoliterackich.
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Podsumowanie

W zakonczeniu rozprawy Jarostaw Bedyniak konstatuje, ze ,,Bardzinski zinterpretowat
Consolatio §wiadomie i tworczo, a takze — jak na owe czasy — sprawnie i dos¢ nowatorsko”
(s. 272). Doktorant okresla thumacza jako wspotautora tekstu, poniewaz, powielajac istniejace,
kreowat on rowniez nowe wzory, dostosowane do potrzeb 6wczesnych odbiorcow. Pisze nasz
badacz, ze ,,czasami, gdy autor przektadu i pierwowzoru posiadajg zblizong wyobrazni¢
I wrazliwos¢ literackg, moze doj$¢ to przektadu kongenialnego” (j.w.). Bedyniak przyjmuje,
ze taka sytuacja zaistniata wlasnie w przypadku Pociechy Filozofijej — pierwszego polskiego
ttumaczenia dialogu Boecjusza. Uwaza, ze Bardzinskiemu udato si¢ przetozy¢ dzieto w taki
sposob, aby wywolywato ono u odbiorcow zblizone reakcje, jak po przeczytaniu oryginatu.
Szczegdtowa analiza przeprowadzona w dysertacji, oparta na wtasnych badaniach mtodego
naukowca oraz szerokich kontekstach kulturowych, historycznoliterackich i filozoficznych,
pozwala stwierdzi¢, ze jego opinia jest w pelni uzasadniona. Praca ta stanowi doskonatly
wstep do wspotczesnej edycji siedemnastowiecznego przektadu, nie mniej — jak wskazuje jej
autor — ,,nic nie jest [...] bardziej frapujace niz samodzielne spacerowanie po goscincu utworu
literackiego i bezposrednie poznawanie go” (j.w.). Wskazoéwka ta badacz zacheca odbiorcg do
lektury przektadu Consolatio, ktorego transkrypcja wraz z komentarzami stanowi Il cz¢s¢
rozprawy. Informuje roéwniez, ze praca wpisuje si¢ w tradycje edycji tzw. ,,hermeneutycznej”,
a przy ustalaniu zasad edytorskich opieral si¢ na wilasnych obserwacjach, dotyczacych
wlasciwosci jezykowych i artystycznych przektadu Bardzinskiego, oraz korzystat z norm
wypracowanych w serii wydawniczej: Biblioteka Pisarzy Staropolskich (Instytut Badan
Literackich PAN); m.in. przez A. Karpinskiego, R. Grzeskowiaka i R. Krzywego.

Rzetelnos¢ recenzencka nakazuje, by obok atutow wskazaé rowniez uchybienia
wystepujace w pracy. W ocenianej rozprawie jest ich naprawde niewiele. Majg one z reguty
charakter ,,kosmetyczny”. To glownie tzw. literowki, ktore przy tak obszernym tekscie sa
zrozumiate i tatwe do wyeliminowania przy korekcie edytorskiej. Niemniej nalezy na nie
zwroci¢ uwage, by zamiast Aten, w ktorych by¢ moze odbywal edukacje autor Consolatio,
nie pojawily si¢ ,,Anteny” (s. 71), a problematyki ontologii dzieta literackiego, zeby nie
zastgpita ,,otologia” (s. 179).

W ogolnej ocenie rozprawa zashuguje na duze uznanie. Jest przyktadem rzetelnej pracy
i wynikiem trudu podjgtego z pelng §wiadomoscia. Ma przejrzysta i logiczng strukture. Autor
bardzo dobrze orientuje si¢ w literaturze podmiotu i przedmiotu, a czasami wregcz urzeka
bogata egzemplifikacjg wiarygodnych zrodet i erudycja. Badacz respektuje zasady naukowej
rzetelno$ci, prowadzi swoj wywod bardzo precyzyjnie, kazda teze potwierdza licznymi
cytatami z oryginalu i przekladu oraz wskazuje konteksty analizowanych zjawisk
i reprezentatywne opracowania. Dodatkowo weryfikuje niektore btedne informacje
pojawiajagce si¢ w studiach historycznoliterackich; na przyklad dotyczace studiow
Bardzinskiego w Akademii Krakowskiej i ukonczenia jej ze stopniem bakatarza w 1682 r.
(s. 50, 62), czy tez koryguje opini¢ odnoszacg si¢ do przymiotnika ,angijelski”, ktore
W polszczyznie siedemnastowiecznej znaczylo ,,anielski’, a wyrazenie doctor angelicus
przystugiwalo wytacznie Tomaszowi z Akwinu (s. 101).

Uwzgledniajac w recenzji rowniez dorobek naukowy Doktoranta, na ktory sktadaja sig:
publikacje w czasopismach naukowych (,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, ,,Barok.
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Historia — Literatura — Sztuka”, ,,Zagadnienia Rodzajow Literackich”, ,,Przestrzenie Teorii”,
,Pamietnik Literacki”) i monografiach wieloautorskich, redakcje i recenzje, czynny udziat
w 18 ogolnopolskich konferencjach naukowych i w warsztatach dla szkot srednich,
wspotorganizacja cyklu Ogolnopolskich  Konferencji  Naukowych ,Forum Nowego
Literaturoznawstwa” (sesje w 2017, 2018 i 2019) w IBL PAN, oraz uzyskane wyrdznienia
i stypendia, wszystkie inicjatywy i aktywnosci mtodego naukowca mozna oceni¢ bardzo
pozytywnie.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgra Jarostawa Bedyniaka pod tytutem: ,,Pociecha
Filozofijej Jana Alana Bardzinskiego — pierwszy polski przektad dialogu Boecjusza. Edycja
krytyczna z komentarzem”, napisana pod kierunkiem profesora Andrzeja Dabrowki, spetnia
warunki stawiane tego typu pracom okreslone w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach i tytule naukowym i wnosz¢ 0 dopuszczenie badacza do kolejnych etapow
procedury doktorskiej. Jednoczesnie wnioskuje o wyrdznienie dysertacji i rekomenduje jak
najszybsza jej edycje.

Stupsk, 6 czerwca 2022 r. /dr hab. Krystyna Krawiec-Ztotkowska, prof. AP/
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