Sensualnos¢ w kulturze polskiej

Sienkiewicz — dotyk

Grzegorz Marzec, 6 kwietnia 2015

Tak istotna dla literatury pozytywizmuidea skracania dystansu przez dotyk znalazta dosyc¢ szczegdlne
odzwierciedlenie w prozie Henryka Sienkiewicza. Chociaz znajdujemy u niego dziesigtki przyktadéw na
dotykowe zblizenie i zmniejszenie odlegtosci, to najczesciej nie majg one prospotecznego charakteru, z
jakim - w sposdb wzorcowy - spotykamy sie zwtaszczau Elizy Orzeszkowej. Inaczej rzecz ujmujac,
kluczowe Sienkiewiczowskie przedstawienia zmystu dotyku, nawet jesli w sposob radykalny skracajg
dystans, nie podejmujg zwykle problemu klasowego, ekonomicznego i kulturowego rozwarstwienia. Mozna
by sie nawet pokusi¢ o stwierdzenie, ze prowadzg one do swoistej deprecjacji idei skracania dystansu,
poniewaz - jakkolwiek zmniejszenie odlegtosci jest podstawowym celem i zatozeniem - jednoczes$nie
chodzi o to, zeby poprzez ten gest zblizenia uzyska¢ poczucie odciecia sie od obcego, ciemnego,
brutalnego, zimnego i nienawistnego zewnetrznego $wiata.

Najtatwiej zaobserwowac te funkcje dotyku we fragmentach, gdzie owa obcos$¢ zewnetrza zostaje wprost
stematyzowana - powiescig tego typu jest szczegdlnie W pustyni i w puszczy. Dotyk pozwala odnalez¢

swoich i stworzy¢ poczucie zamknietej [ odcietej od zewnetrza wspolnoty.
Charakterystycznym gestem zamkniecia i odciecia sie jest tulenie sie do kogos, pofaczone ze

spontanicznym zarzucaniem rak na szyje, wrecz przywieranie do drugiej osoby, rowniez za posrednictwem
pocatunkow - jak gdyby w przeswiadczeniu, ze jestesmy tylko my, a zewnetrzna rzeczywisto$¢ oddalita sie
i nie stanowi juz zagrozenia. W_obcym i dzikim Swiecie nawet zwierzeta wydajq sie bardziej ludzkie, stad
tak czeste w powiesci przyktady tulenia sie do zaprzyjaznionego stonia i psa. Stas i Nel po wielokro¢
zachowujg sie w taki wtasnie sposdb, dosyé wyraziscie przypominajacy relacje rodzica i dziecka, przy czym
we wzajemnym uscisku réwniez rodzic uzyskuje poczucie odseparowania: ,Ale obecnie wspdlna niedola
wzbudzita w nim uspiong tkliwos¢, wiec ucatowat nie jedna, ale obie raczki dziewczynki” ((Sienkiewicz
1994: 67)).

Tak jak i w tym wifasnie zacytowanym zdaniu, Sienkiewicz i w innych miejscach z upodobaniem podkresla,
ze ciato Nel jest ciatem dzieciecym; Stas gtaska jej ,czuprynke” albo gtaska jq ,po ptowej gtdowce”, a ona
zarzuca mu na szyje ,ramionka”. W takich chwilach ,wspdlnej niedoli” potrzeba ojcowskiego, a najlepiej
matczynego uscisku pojawia sie u Sienkiewicza niejeden raz i zbliza nawet dawng kochanke Nerona do
uduchowionej chrzescijanki, jaka jest Ligia: ,Zbudzito sie w niej jakie$ uczucie matki; Ligia wydata sie jej
nie tylko piekng jak piekny sen, ale zarazem bardzo kochang, i zblizywszy usta do jej ciemnych wtoséw
poczeta je catowacd” ((Sienkiewicz 1983: 91)). Symptomatyczny staje sie fakt, ze wiele kluczowych postaci
zostaje u Sienkiewicza sprowadzonych do roli dzieci, ktére poszukujg rodzicielskiego ukojenia przez dotyk.
Jest to potrzeba nieobca réwniez bohaterom skadingd silnym i niezaleznym. Po Smierci Danusi Macko z
Bogdanca musi utuli¢ Zbyszka - ,mitodzianka”, jak podkresla narrator - by ,przez moc tego uscisku
pokaza¢ mu, ze nie zostat zupetnym sierotg i ze ma jeszcze bliska zywq dusze, gotowg podzieli¢ sie z nim
niedolg” ((Sienkiewicz 1989b: 385)). Jeszcze wyrazistszego charakteru nabiera to w Potopie, kiedy to
krélowa Maria Ludwika pogtadzita Kmicica ,jako matka po gtowie” ((Sienkiewicz 1986: 303)).

To dotykowe szukanie sposobdéw oddzielenia sie od zta i ciemnosci mozna interpretowac znacznie szerzej:
jak gdyby proza Sienkiewicza wyrazata utajone poczucie leku przed groza zewnetrznego sSwiata i potrzebe
zamykania sie w bliskich sobie i waskich wspdlnotach. Mozna by powiedzie¢, Zze Sienkiewicz jest
trubadurem idei ostatecznego zamkniecia i odseparowania. Czytane od tej strony opowiadanie Za chlebem
traci swoje spoteczne ostrze i zaczyna sie jawi¢ w gtdownej mierze w kontekscie idei powrotu do stanu
utraconej niewinnosci; wréci¢ do kraju i do Jaska, ktéremu sie Slubowato - to pragnienie trawigce ojca i



corke, ktorzy popetnili grzech emigracji. Nawet wtedy, gdy sam Sienkiewicz podejmuje
quasi-antropologiczne przedsiewziecie, relacjonowane w Listach z podrozy do Ameryki i przejawiajace sie
w préobie zrozumienia i objasnienia swoistosci potnocnoamerykanskich kultur, nie jest w stanie zataic
towarzyszacego mu nierzadko poczucia wstretu, niecheci i abominacji; daleki jest zatem jeszcze od tego,
co dwudziestowieczna antropologia okreslita mianem ,relatywizmu kulturowego”.

Podczas gdy jednak zewnetrze powigzane jest z obrzydzeniem, dotyk - nader czesto z, ktére u
Sienkiewicza emanuje z niespotykang u innych autorow mocq. Ciepto sie wydziela, wionie, bije, jest
odczuwane sercem, potrafi ,upoi¢ jak wino i pomiesza¢ zmysty” ((Sienkiewicz 1989c: 77)), przeptywa
strumieniem z jednej reki do drugiej, tym bardziej wzmagajac intensywnosé bezposredniego kontaktu, ale
i rowniez - jego zamknietos¢, bo jest to ciepto, w ktérym zblizeni przez dotyk znajdujg schronienie przed
chtodem zewnetrza. Obiekt emanujacy cieptem przestaje by¢ po prostu przedmiotem dotyku, staje sie
zywym ciatem, ktére wchodzi z drugim ciatem w interakcje o duzo bardziej ztozonym charakterze niz tylko
czysto mechaniczne zetkniecie sie skory ze skorg. W przypadku dotyku niechcianego, wywotujgcego
wstret, nawet skéra moze znikna¢ z pola widzenia, a dotykajacy sprawia¢ wrazenie materii nieozywionej:
~Po chwili objely mnie ramiona jakby drewnianego manekina” ((Sienkiewicz 1993: 238)) - Leon
Ptoszowski tak wtasnie odbiera dotyk Kromickiego.

Pozytywistyczna z ducha idea sygnalizowania problemdéw spotecznych przez dotyk nie jest jednak
Sienkiewiczowi obca, zwiaszcza w jego nowelistyce i opowiadaniach oraz w takich powiesciach, jak
Rodzina Potanieckich czy Bez dogmatu, gdzie pojawia sie kwestia klasowego rozwarstwienia. Intrygujace,
ze bodaj najlepsze rezultaty pisarz osiggat wowczas, gdy siegat po arsenat srodkéw satyrycznych i
humorystycznych, co najdobitniej wida¢ w Szkicach weglem:

Rzepowa wstata i zblizywszy sie, podjeta pod nogi panne Jadwige i pana Wiktdra, przy czym rozptakata sie
cicho.

- Co to wam, Rzepowa? - spytata panna.

- 0! jagédko moja ztota, o zorzo moja rumiana! Moze mi Bdg ciebie zestat! Przyczynze ty sie za mng, pociecho
naszal!

Tu Rzepowa zaczeta opowiadac rzecz catg, przeplatajac opowiadanie catowaniem panienki po reku, a raczej po

kawiczkach, kté tym {zami plamita [...
gelegﬁvilecvzvicazcl-(enr%g %Ez%cgnvceé?en% :p8a2m| al.]

Skracanie dystansu pomiedzy nizej i wyzej usytuowanym przyjmuje u Sienkiewicza czesto, jak w
cytowanym fragmencie, posta¢ chwytania za nogi. Jest to rzecz jasna wyraz zblizenia a rebours, poniewaz
tym, co sie gtdwnie ujawnia przez ten gest unizenia, jest ciggle nieprzezwyciezona odlegtos¢. Tak samo w
Za chlebem postepujg Toporkowie, ktérzy rzucajq sie do ndg swoim dobroczyncom. Szczegdlnie wyrazista
jest scena spotkania z Polakiem Ztotopolskim, ktérego Toporkowie catujg po nogach, wywotujac zdumienie
gapiow: ,W Ameryce to niebywata rzecz!” - dopowiada w imieniu tych ostatnich narrator ((Sienkiewicz
1978: 36)). Sienkiewicz pokazuje wiasciwie, ze za oceanem tak pojeta idea skracania dystansu jest
faktem wysoce niefortunnym i kuriozalnym - poniewaz gtéwne bariery spoteczne, przynajmniej wsrod
biatych, zostaty tam juz dawno zniesione. Jednakze opis wyjety ze Szkicow weglem jest wyrazistszy i
celniejszy nawet bez tak ewidentnej interwencji narratorskiej. Po padnieciu do stop corki wiascicieli
ziemskich, Rzepowa czyni kolejng poufatosé i probuje catowad rece, ktére obficie rosi fzami — co jest probg
jatowq, ze wzgledu na istnienie nieprzezroczystej badz potprzezroczystej zastony w postaci rekawiczek.
Dotyk nie jest wiec dotykiem, a manewr z gory skazany jest na niepowodzenie. Brak dotyku jest jednak
znaczacy i czytelnik wasciwie powinien ocenic¢ fakt obecnosci rekawiczek, ktoére nie petnig tu w gruncie
rzeczy ani funkcji garderobianej, ani tez - co w literaturze pozytywizmu czeste - higienicznej, sq
natomiast znakiem wytworzonego dystansu spotecznego.

Szczegdlny jest réwniez stosunek Sienkiewicza do problemu intymnosci albo integralnosci ciata - gtéwnie

kobiecego. Pisarz nie szczedzi bowiem opiséw dotyku, ktéry przekracza granice wszelkiej poufatosci - az
do préb gwattu. W Panu Wotodyjowskim ,zty dotyk” pojawia sie ewidentnie w relacji Azji Tuhajbejowicza i



Basi, a w Potopie — przy probach uwiedzenia Olenki przez ksiecia Bogumita. Gdy Billewiczowna , odsunetfa
sie nieco, bo czuta, ze ramieniem przycisnat z lekka do swego boku jej reke”, ksigze gorzko skonstatowat
w myslach: ,Za wczesniem przycisnat jej reke... z taka trzeba polityka, nie obcesem” ((Sienkiewicz 1986:
101)).

Podobne rozterki, co wydaje sie znaczacym anachronizmem, przezywa Winicjusz w Quo vadis, ktéry proby
dotykowego kokietowania — a moze raczej: zdobywania - Ligii interpretuje jako zamach na bdstwo badz
westalke, co doskonale oddaje pojawiajace sie wielokrotnie u Sienkiewicza powigzanie dotyku ze swoistg
ideg Swietosci; kobiete zmystowg lubi bowiem pisarz zastgpi¢ pozbawiong ptci kobietg niebianska, ktorej
dotykanie jest ,Swietokradzka rozkosza” badz w najlepszym razie , przyciskaniem do piersi kawata nieba”.

Wiele innych przyktadow ,,ztego dotyku” przynoszg powiesci obyczajowe Sienkiewicza, na przyktad Wiry i
przedstawione w nich stosunki Krzyckiego i Hanki. Z drugiej wszakze strony, sSwiat Sienkiewicza to
Swiat mezczyzn-zdobywcow i jesli nawet w réznych miejscach formutowane sg zakazy ,ztego dotyku” i
postulaty obrony integralnosci ciata, to rownie czesto kobiety same zrzekajg sie prawa do swojej
suwerennosci, co eksplicytnie zostaje wypowiedziane w Rodzinie Potanieckich:

Oczy miata spuszczone, policzki patajace, wtosy nieco w nietadzie; znac byto, ze jest pomieszana i jakby
odurzona - ale przy tym przejeta tylko takim petnym stodyczy strachem kobiety zakochanej, ktéra,
przestepujac nowy prog, czuje, ze trzeba co$ na nim poswiecié, ale ktdra przestepuje go i ulega dlatego, ze
chce, ze kocha i ze powinna wobec praw, ktdére mezczyznie przyznaje.

Sienkiewicz Henryk: Rodzina Potanieckich: 289

Jesli zas mezczyzna jest zmuszony do respektowania zakazu dotykania, to Sienkiewicz znajduje inne
wyjscie: przenosi sposoby zdobycia kobiety ze zmystu dotyku na specyficznie rozumiany zmyst smaku:
kobiety u Sienkiewiczasg autentycznie pozerane.

Sienkiewicz, troche podobnie do Prusa - cho¢ znacznie rzadziej, postuguje sie strategia ,mimowolnych”
dotkniec¢ i musnie¢, ktére sygnalizujg erotyczng gre. Z réznych wzgledéw autorowi Quo vadis ewidentnie
jednak brak $miatosci Prusa i o ile to mozliwe, stara sie ogranicza¢ aluzje seksualne, a nawet
deseksualizowa¢ swoich bohateréw. Czyni to na kilka, w wiekszosci wspomnianych juz, sposobdéw: 1)
poprzez sakralizacje postaci i sakralizacje dotyku; 2) poprzez infantylizacje postaci i sprowadzanie dotyku
do relacji rodzicielskiej; 3) poprzez zastepowanie kontaktu cielesnego ludozerczymi napomknieciami
smakowymi; 4) poprzez ograniczenie do minimum stref ciata, ktére moga byc¢ dotykane w sposdb
sugerujacy erotyke (podobnie czyni Orzeszkowa).

Mozna wszakze dopatrzy¢ sie u Sienkiewicza jeszcze jednej, niezwykle intrygujacej metody obejscia
seksualnosci: przeniesienia pragnienia na dotykowy kontakt z wizerunkiem (obrazem, posagiem,
zdjeciem) osoby, ktora jest przedmiotem pragnienia. Scen, w ktérych dochodzi do catowania albo
gtaskania wizerunku, znajdziemy u Sienkiewicza wiecej niz kilka i to w réznych tekstach, chociazby w Quo
vadis, w Bez dogmatu i Rodzinie Potanieckich. Mozna by w tym widzie¢ osobliwy fetyszyzm, zblizajacy sie
do pigmalionizmu, ktérego podstawowgq funkcjg u Sienkiewicza - jak sie zdaje - jest wprowadzenie
seksualnosci tylnymi drzwiami, niejako w zastepstwie, pod postacig symbolicznie spetnionego pragnienia
posiadania ukochanej osoby, przy jednoczesnym zachowywaniu pozoréw, bo przedmiot dotyku nie jest
ozywiony i upodobanie moze zosta¢ uznane za zjawisko o charakterze estetycznym badz quasi-religijnym.
Tylko tam, gdzie tarcza obronng jest uzycie spotecznej satyry, Sienkiewicz moze wprost zasugerowac
seksualny wymiar fetyszyzmu: tak jak wtedy, gdy w Szkicach weglem pisarz gminny Zofzikiewicz
obcatowuje suszacg sie spddnice panny ze dworu.
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