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Proza Orzeszkowej jest bodaj najlepsza ilustracjq pozytywistycznej nobilitacji dotyku jako sposobu
skracania dystansu spotecznego i przetamywania miedzyludzkich barier. W tej mierze stanowi réwniez
najpetniejszg odpowiedz na wszechobecne w drugiej potowie XIX wieku hasta walki z rozwarstwieniem
klasowym, majatkowym czy narodowym (asymilacja Zydéw) - a zatem po prostu z wszelakimi przejawami
spotecznej nieréwnosci. To, co zwraca uwage u Orzeszkowej, to niejako postulatywny czy tendencyjny
charakter owego skracania dystansu poprzez dotyk. W odréznieniu od Prusa, ktory skupia sie na
demaskowaniu salonowych gier w dotyk, a takze inaczej niz Sienkiewicz, u ktérego dotyk w istotnej
mierze pefni funkcje wytwarzania waskich wspodlnot zamknietych we wtasnym $wiecie i odcietych od
obcego oraz groznego zewnetrznego Swiata, Orzeszkowa stara sie konstruowal wizje przysztego, ale
mozliwego w jej przeswiadczeniu uktadu stosunkéw spotecznych, w ktorych skracajace dystans relacje
dotykowe beda czyms$ absolutnie zrozumiatym i oczywistym. To dziatanie postulatywno-tendencyjne ma
nierzadko charakter odwrdcony: pisarka konstruuje sytuacje, w ktorych dotyk parzy, onieSmiela, odpycha
i odstrecza, a wiec jest dowodem ciggle istniejacego i nieprzezwyciezonego dystansu - czytelnik jest
jednak w petni swiadomy, ze spotyka sie to z narratorska dezaprobatg i ze ideat relacji miedzyludzkich
powinien wyglada¢ zgota inaczej.

Jedng z najbardziej intymnych postaci dotyku jest pocatunek. ,Okrywanie pocatunkami”, ,grad
pocatunkow”, w tej czy innej postaci wielokrotnie u Orzeszkowej powracajace, sq na ogoét rownoznaczne z
catkowitg eliminacjq dystansu. Kiedy w opowiadaniu Oni ze zbiorku Gloria Victis ,,chtopak wiejski” ostrzega
powstancéw przed zastawiong na nich zasadzka, podziekowanie okazuje sie nastepstwem najbardziej
serdecznych objec i pocatunkdéw, a odpowiedz dziecka rowniez wyraza sie w warstwie dotykowej:

Odebrat go od Jagmina Zemirski, od Zemirskiego tu obecny filozof, od filozofa ja go w obroty wziglem, ode mnie
ktos inny. Dziw, zeSmy go na $mierc¢ nie zacatowali. OSmielit sie, prawie rozswawolit, $mia¢ sie zaczat i réoznych
czesci odziezy naszej dotykac:

- Jakie u was czapki tadne! A jakie pasy! A strzelby, a jej! WeZcie mnie z soba... strzelbe dajcie...

Orzeszkowa Eliza: Oni: 26

Ten rodzaj okreslenia przynaleznosci do jednej i tej samej wspdlnoty jest przyktadem sytuacji, w ktorej
przepas¢ zostaje zniwelowana w okamgnieniu, a najdobitniejszym sposobem wypowiedzenia tej wiedzy
jest wiasnie dotyk. Trzeba wszakze zwroéci¢ uwage, ze opowiadanie Orzeszkowej pokazuje Srodowisko, w
ktérym podzialy spoteczne sg z gruntu traktowane podejrzliwie. To wzajemne dotykanie sie,
rozpoznawanie sie poprzez dotyk nie jest po prostu konsekwencjg rodzacej sie zazytosci miedzy biorgcymi
udziat w scenie postaciami. To raczej sama zazytos¢ jest rezultatem funkcjonowania w takiej przestrzeni
spotecznej (powstancy, demokraci, zwolennicy skracania dystansu i rownouprawnienia), ktéra na tego
rodzaju dotyk zezwala i nawet nie pyta o jego prawomocnos¢. To wiasnie ta przestrzen spoteczna, ktérg w
pisarstwie Orzeszkowej sie postuluje.

Kiedy w Nad Niemnem Anzelm Bohatyrowicz opowiada Justynie Orzelskiej o okresie przedpowstanczym i
swoich dawnych stosunkach z Korczynskimi, powotuje sie na blisko$¢ dotyku: ,Brat obejmowat brata, nie
zwazajac na to, czy bogatego albo ubogiego obejmuje, rozumni gtupim drogi pokazywali” ((Orzeszkowa
1984b: 159)). Justyna stucha mowy Anzelma ,blisko do niego przysunieta, z jedng rekg pieszczotliwym
ruchem na jego ramieniu ztozong” ((Orzeszkowa 1984b: 159)) i ten dotyk jest z jednej strony wyrazem
jawnej zgody na skrocenie spotecznego dystansu, z drugiej zas - rodzajem historycznego
zados$c¢uczynienia, rewanzu na kaprysnej historii, ktéra wykopata miedzyludzka przepasé¢ i staneta na



drodze uczuciu Anzelma i Marty Korczynskiej.

Gest Justyny jest bowiem niejako odpowiedzig na dotykowe zerwanie, ktére zakonczyto zwigzek Anzelma i
Marty: ,az jq raz w ogrodzie dopilnowatem i za reke chwyciwszy, o przyczyny tego despektu, ktéry mnie
od niej spotykat, zapytatem. [..] Perswadowal chciatem i przekonywaé, ale wyrwata sie mnie i
uciekfa” ((Orzeszkowa 1984b: 162)). Z kolei w Chamie ,nie wstydzaca sie swojej familii” Franka skraca
dystans z Pawiem Kobyckim (ktérego sama przezywa ,chamem”) i na jego propozycje odwiezienia
czétnem do domu odpowiada: ,— Ja nie chce do domu! [...] Sigdzcie przy mnie! sigdzcie! [...] Blizej -
prosita - blizej przysuncie sie... ot tak, bliziusienko!” ((Orzeszkowa 1973a: 21)).

Przyktadéw na tego rodzaju zmniejszanie dystansu mozna znalez¢ u Orzeszkowej bez liku. Wydaje sie
wszakze, iz czeSciej nawet pisarka stosuje strategie odwrdécong: pokazuje, jak brak dotyku
albo wstrzemiezliwos¢ dotykowa zaswiadczaja o istnieniu wcigz nie przezwyciezonych spotecznych
przepasci:

- Jestem Meir, wnuk Saula - rzekt podajac gosciowi reke — chce bardzo ciebie poznaé, azeby wiele rzeczy tobie
powiedzie¢ i od ciebie postyszeé...
Leopold uktonit sie wykwintnie, lecz ceremonialnie i zaledwie dotknat otwartej, cieptej dtoni rowiesnika. Smutek

mignat w rozl]:_asmonych radoscig oczach Meira.
Orzeszkowa liza: Meir Ezofowicz: 176

Szczegdlny typ dotyku powiekszajgcego spoteczny dystans znajdujemy w Marcie. Charakterystyczne i
Znaczace, ze raz jeszcze Orzeszkowa powotuje sie w tym celu na dotyk, mimo ze nie chodzi o dotykanie
drugiej osoby. Liczac na posade nauczycielki jezyka francuskiego i muzyki, Marta Swicka zostaje poddana
sprawdzianowi gry na fortepianie. Test wychodzi fatalnie:

Czuta jak niepomysine dla niej wrazenie gra jej wywarta na kobiete trzymajacg w swoim reku najdrozsze jej
nadzieje; czuta, ze niezrecznie dotykajac klawiszdw wypuszcza zarazem z dtoni jedno z nielicznych narzedzi
zarobku, na jakie liczyta, ze kazdy fatszywy ton, spod palcéw jej wychodzacy, rwie i przecina jedng z nielicznych

nici, na ktorych zawist bytéej i jej dziecka.
Orzeszkowa Eliza: Marta

Wydaje sie, ze zmystem, ktdremu Orzeszkowa powinna w tym miejscu odda¢ pierwszenstwo, jest stuch -
jednakze bohaterka percypuje swag kleske przede wszystkim dotykowo. Dzieje sie tak dlatego, ze
konotowane przez dotyk bliskos¢ i intymnos$¢ zostajg w tej scenie radykalnie zerwane. Dotyk, ktéry z
zatozenia powinien skraca¢ dystans, przynosi odwrotny skutek. Kazde kolejne dotkniecie klawiszy wigze
sie ze Swiadomoscig oddalenia, ktore zostaje zsumowane szyderczym $Smiechem salonu.

Dotyk sam w sobie nie $wiadczy jednak o bliskosci. Istnieje wiele czysto konwencjonalnych i z luboscig
wyzyskiwanych przez Orzeszkowg form dotyku, ktére z racji swojej konwencjonalnosci jeszcze bardziej
$Swiadczg o istnieniu spotecznych podziatdw i restrykcji. Catowanie rak, a nawet czota, policzkéw, ust,
kolan i stép, podawanie reki i branie pod ramie, przycisniecie glowy do piersi, bywa czesto - o ile nie jest
przejawem np. rodzinnej intymnosci i bliskosci - uzewnetrznieniem spotecznej gry pozoréw, czesciowo
tylko uzasadnionej koniecznoscig istnienia kodeksu zachowan spotecznych - jak wtedy, gdy w Chamie
Franka tamie tabu i jeszcze przed slubem przy swiadkach siada Pawiowi na kolanach, zarzucajac mu przy
tym ramie na szyje.

Bogactwo repertuaru konwencjonalnych form dotykowych petni u Orzeszkowej réwniez funkcje
obrazowania dystansu nieuzasadnionego, sprawiajacego, ze interakcje spoteczne stajq sie przedmiotem
swoistej rozgrywki intereséw - przy czym ta funkcja dotyku znacznie istotniejszg role petni u Prusa.
tamigc reguty konwencjonalne, mozna w sposdb namacalny zamanifestowaé swdj dystans. W Pannie
RoOzy, opowiadaniu, ktére tematyzuje potrzebe redukcji spotecznego rozwarstwienia, znajdujemy przyktad
odmowy dotyku, ktérg mozna interpretowac jako probe wyjscia z przestrzeni salonowych gierek, niekiedy



majacych podtekst seksualny. Seweryn Dorsza, konkurujacy po cichu o reke tytutowej Rézy, karci brakiem
dotyku gnusng panig Januarowg - gospodynie domu: ,[...] witajac sie z nig i zegnajac w raczke jej nie
catowat. Wezmie, bywato, te bieluchng i ttusciuchng raczke i ledwie dotkngwszy wypusci ze swej reki. A
ona az drzy z checi, aby surowe jego usta pocatunek na niej ztozyty - moze dlatego witasnie, ze surowe i
do pocatunkow niesktonne” ((Orzeszkowa 1986b: 283)).

Jednoczesnie jednak, wraz z postulowang przez pisarke potrzebg skracania dystansu, obserwujemy w jej
prozie przejawy (zwigzanej gtdwnie z emancypacjg kobiet) idei cielesnej intymnosci badz integralnosci
ludzkiego ciata, a co za tym idzie - nowoczesnej koncepcji ,ztego dotyku”, ktéry owg intymnosc i
integralno$¢ tamie. Karty powiesci i opowiadan Orzeszkowej petne sg przyktadéw dotyku, ktéry nie tyle
narusza przyjete konwencje zachowan, ile po prostu przesadnie, a nawet brutalnie (proby gwattu) ingeruje
w poczucie jednostki o nietykalnosci jej ciata:

Ale teraz reka w rekawiczce znalazta sie tak blisko jej kibici, ze przez futro dotkniecie jej czuta, a reka bez
rekawiczki przyciagnac jq usitowata ku tuzurkowi bijgcemu wonig perfum i oléniewajgcemu biatoscig sztywnemu
przodowi koszuli. Predzej, niz sie to da wypowiedzie¢, rumiany, ttusty policzek tuz przy swojej twarzy, a
miesiste, wilgotne wargi przy swoich ustach uczuta.

- A toz co? Jak pan $miesz! — krzykneta i nie powiedziata nic wiecej, tylko po pokoju rozlegt sie suchy trzask od
uderzenia w Eoliczeké)ochodz cy.

Orzeszkowa Eliza: Jedza: 45-4

Metaforycznie sytuacje naruszenia cielesnej integralnosci oddaje skrzyzowanie ramion na piersi, bedace
reakcjg Justyny Orzelskiej na préobe schwycenia jej reki przez Zygmunta Korczynskiego. Co istotne, aktom
tym towarzyszy¢é moze nie tylko reakcja o charakterze fizycznym (odepchniecie, wyrwanie reki,
spoliczkowanie czy ucieczka), ale réwniez odczucie odrazy czy obrzydzenia: ,Byt to w gruncie rzeczy
obrzydliwy pocatunek pijaka, ktorego $Slady bezwiednie prawie i co najpredzej ocierata z reki
[...]1” ((Orzeszkowa 1949: 17)). W ten sposdb literatura pozytywistyczna doprowadza do powigzania dwdch
idei — intymnosci cielesnej i wstretu - ktore do dzi$ okreslajg dyskurs emancypacji ciata.

Kategorie odrazy, abominacji i wstretu powracajg rowniez w tych miejscach, w ktérych powotywanie sie
przez Orzeszkowg na dotyk ma zwigzek z tak znaczacymi w drugiej potowie XIX wieku
pojeciami higienistycznymi. Dotyk jest w tym przypadku czynnikiem niepozadanym, gdyz stanowi
potencjalne zrédto zarazy. Orzeszkowa jest oczywiscie czuta na te sfere rzeczywistosci, ktéra z powodu
nierespektowania regut higieny moze sta¢ sie ,przybytkiem ubdstwa, nedzy nawet, brudu i
choréb” ((Orzeszkowa 1973c: 129)) - gtdwnie jednak jej odraza przenosi sie na sfere zapachowq. Zdarza
sie natomiast, ze nawigzujac do dyskurséw i haset higienistycznych Orzeszkowa raz jeszcze wraca do idei
skracania dystansu, pokazujac w krzywym zwierciadle arystokratyczng nieche¢ do ,skazonego” Swiata
chtopow i drobnej szlachty:

W dusze tego wielkiego, zbiorowego zjawiska [Andrzejowa Korczynska] wierzyta i zrozumiec ja pragneta, ale
aby do jej powtoki koncem palca dotkna¢, ciezko z sobg walczy¢ musiata. Machinalnie cofata sie przed trochg
rozsypanego na ziemi $miecia; do choroby prawie dtawity jg zapachy obor i stajen.

Orzeszkowa Eliza: Nad Niemnem: 7

Trzeba wreszcie zauwazy¢, ze przedstawienia zmystu dotyku w tworczosci Orzeszkowej z reguty nie
wchodza na zakazany u niej teren epatowania seksualnos$cia. Z dotykowego punktu widzenia kobiece ciato
u autorki Chama to z reguty gtowa i ramiona, co w efekcie skutkuje deseksualizacjq. Rowniez ,pieszczoty”
majgq u niej charakter bliskiej relacji rodzinnej. Kto chciatby szukaé przyktadéw cielesnej gry ,na granicy”,
powinien raczej siegna¢ po proze Bolestawa Prusa. Nieco przesmiewczo, prawdopodobnie wbrew intencjom
autorki, 6w brak seksualnosci oddaje zdanie z Dziurdziow: ,Wraz z ostatnim wyrazem rozlegt sie po izbie
gtosny pocatunek. W same usta jg pocatowat [...]” ((Orzeszkowa 1960: 190)). Jak wida¢, Michat i Pietrusia,
matzonkowie z siedmioletnim stazem i czwodrkg dzieci, mogg sobie u Orzeszkowej pozwolic¢
na pocatunek ,w same usta”.
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