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Kazania Fabiana Birkowskiego na pogrzebach kawalerow
maltanskich

Sposréd wielu kazan pogrzebowych, jakie pozostaly po Fabianie Birkowskim (1566-1639)
(Zratko, 2005), znanym kaznodziei z XVII wieku, dwie oracje maja szczegdlny charakter, doty-
cz3 bowiem czlonkéw Zakonu Szpitalnego $w. Jana Jerozolimskiego (Kuczynski, 2000, s. 7-40).
Obaj kawalerowie, Zygmunt Srzedzinski i Barttomiej Nowodworski, dzieki wybitnym zastu-
gom na polu walki - tak za granicg, jak i w Rzeczpospolitej — doczekali si¢ posmiertnego uho-
norowania w kazaniach wygloszonych przez zwigzanego z dworem krélewskim kapelana. Bir-
kowski wyglaszat kazania pogrzebowe na uroczystoéciach zalobnych szczegdlnie znamienitych
0s6b, miedzy innymi Zygmunta III oraz krélowej Konstancji, Piotra Skargi, Jana Zamoyskiego
i Karola Chodkiewicza, co potwierdza, jak wysoko byly cenione umiejetnosci oratorskie domi-
nikanina (Skwara, 2009, s. 272-280).

Kaznodziejska tworczo$¢ Birkowskiego' jest bardzo zréznicowana pod wzgledem tematycz-
nym - mozna tu wyrdznic trzy rodzaje kazan: obozowe, duszpastersko-teologiczne i pogrzebo-
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1 Na temat Fabiana Birkowskiego i jego kaznodziejskiej twérczosci pisali m.in.: Janusz Sniegocki (1978), Beata Ja-
hotkowska (1997), Michal Hanczakowski i Jakub NiedZwiedz (2003) oraz Estera Lasocinska i Agnieszka Czecho-
wicz (2008).
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we (Kaldon, 2001). Dziatalno$¢ Birkowskiego zaowocowata licznymi kazaniami na poszczegdlne
dni roku liturgicznego. Coroczne §wigta zwigzane z osobami Chrystusa czy Maryi staly si¢ dobra
okazjg do objasniania tajemnic wiary, natomiast kazania zwigzane z kultem $wietych stuzyly ra-
czej ukazaniu ich cnét oraz chwaly, w jakiej juz sie znajdowali (Birkowski, 1901, s. 46).

Kaplan wytrwale zwalczal innowiercow: ,,Przytaczal wiec obiegowe zarzuty przeciw zwolenni-
kom Kalwina i Lutra: Ze wypaczaja wlasciwe rozumienie Eucharystii, odrzucajg istnienie czy$éca,
kult NMP, §wietych i relikwii oraz odstepuja od tradycji koscielnej” (Sniegocki, 1977, s. 73). Z racii,
iz znaczng cze$¢ swojego zycia dominikanin spedzil na wojnach? kazania, ktére wyglaszat do zot-
nierzy, maja szczegolny charakter. Kaznodzieja obozowy wzywal wojskowych do podazania ku
$wietosci, jaka wynika z bycia chrze$cijaninem, oraz glosil, Ze postawa rycerska ma dwa aspekty:
z jednej strony wierno$¢ Bogu, a z drugiej - stuzba ojczyznie’, i stad tez poréwnanie stuzby woj-
skowej do wladania dwoma mieczami: duchowym i zelaznym: ,Wojenny duch jego ujawnia si¢
przede wszystkim w opisach bitew, kreslonych ze znajomoscig rycerza, z odczuciem naocznego
widza, ale i z mistycyzmem zakonnika” (Birkowski, 1901, s. 28). Birkowski staral si¢ uargumento-
wac ide¢ wojny sprawiedliwej, bronigc jej zarazem w oczach oponent6éw’, dlatego czesto w swoich
mowach kreslit postaé rycerza (Rowinska-Szczepaniak, 2006) ,wojujacego dobra wojne” (Biblia
Tysiaclecia, 2 Tm 4). Do najbardziej znanych kazan tego rodzaju nalezy Kazanie obozowe o Boga-
rodzicy (1623), ktore, jako analityczny wyktad staropolskiej piesni, mialo si¢ przyczynic¢ do roz-
propagowania tego utworu wsrod rycerstwa (Garbaczowa, 1994).

Dwaj kawalerowie maltanscy, ktdrzy stali sie bohaterami kazan pogrzebowych Birkowskie-
g0, nie sg dzi$ postaciami w réwnym stopniu znanymi (Kuczynski, 2000, s. 41-84). Biografia
Zygmunta Srzedziniskiego jest trudna do odtworzenia. O Srzedzifiskim wspomina w swoim
herbarzu Kasper Niesiecki:

Zygmunt kawaler maltanski, dlugo na morzu Turkéw wojujac i serdecznie wszedzie stawiajac,
krwawg sobie droge utorowatl do tej wslawionej po $wiecie kawalerii, do Polski potem powrdciwszy,
i przed Zygmuntem Karolem Radziwiltem komisarzem generalnego mistrza maltanskiego, profesje

2 Towarzyszac krolewskiemu synowi Wtadystawowi w wyprawach wojennych, Birkowski zaznal trudéw zycia zot-
nierskiego np. pod Moskwa czy Chocimiem. (Konopczynski, 1989, s. 104).

3, Nic wigc dziwnego, ze w jego pojeciu kaznodzieja to réwniez zolnierz. Zolnierz nie buduje doméw, nie kupuje
roli, ani towaréw, nie przywiazuje serca do dobr tego swiata. Kaznodzieja — Zolnierz Chrystusa, ma réwniez od-
wigzaé serce od wszelkiego starania doczesnego i nasladowa¢ Oblubierica Niebieskiego” (Zelazko, 1974, s. 460).

4 Istnialy w dyskusji teologicznej glosy myslicieli, ktérzy opowiadali sie za catkowitym odrzuceniem wojen, jako ze
swej istoty sprzecznych z Ewangelig. W Kawalerze maltariskim na pogrzebie Jego Mosci Pana Zygmunta Srzedzini-
skiego, kawalera z Malty Birkowski powoluje si¢ na powage magisterium Kosciota, aby udowodni¢ stusznoé¢ tezy
o sprawiedliwej wojnie. Przyklady Urbana I i Synodu w Clermont oraz papieza Paschalisa IT mialy wyekspono-
waé wyprawy krzyzowe jako postepowanie konieczne dla ochrony Ziemi Swietej przed muzulmanskim najezdz-
cg. Kaznodzieja wskazuje réwniez na dzielo éw. Bernarda z Clairvaux De consideratione ad Eugenium papam, aby
jednoznacznie o§wiadczy¢, ze rycerze zakonni - ale takze i wszyscy zolnierze chrzescijafiscy - maja obowigzek
podejmowac walke podczas tego typu przedsiewzig¢. Powyzsze argumenty historyczne miaty sta¢ sie dodatkowo
apologia przeciwko Julianowi Apostacie oraz Erazmowi z Rotterdamu, ktérzy glosili bezwzgledny pacyfizm chrze-
$cijanski. Birkowski przyznaje wprawdzie, ze nauka Chrystusa odznacza sie pokojowoscig i zaleca, aby przekony-
wacé wszystkich stowem i przyktadem, podobnie jak czynili to Apostolowie i pierwsi Ojcowie, ,,(...) ale, je$li inaczej
religia chrzescijaniska wcale nie moze by¢ zachowana, nigdy tego Chrystus nie zakazal, aby$my swoim sposobem
nieprzyjaciol nie znosili, jako mieczem, ogniem w bitwach, szturmach” (Birkowski, 1623, s. 17).
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uczyniwszy, gdy w najlepsza, reke sobie na poganstwo i nieprzyjaciol tej ojczyzny gotowal, w r. 1616
w Warszawie koniec Zycia znalazt, u OO. Dominikanéw pogrzebiony, z kazaniem Fabiana Birkow-
skiego kaznodziei krolewskiego tegoz zakonu (Niesiecki, 1841 [t. 8], s. 467).

Z tego kroétkiego zapisu mozna wnioskowa¢, ze sam Niesiecki korzystat z kazania Birkow-
skiego jako jedynego zrddla informacji (Dacka-Goérzynska, 2004). Przodkowie kawalera Zyg-
munta wywodzili si¢ z ziemi chelmskiej i postugiwali sie herbem Leliwa. Pierwsze wzmian-
ki, dotyczace genealogii tej rodziny, siegaja 1390 roku i chociaz o rodzie Srzedzinskich pisat
wspolczesny nam historyk, jednak posta¢ kawalera Zygmunta Srzedziniskiego nie zostata
przez niego nawet wspomniana (Czarnecki, 2009).

Zupelnie inaczej przedstawia si¢ znajomo$¢ biografii Barttomieja Nowodworskiego. Przed uro-
dzonym ok. 1545 roku Nowodworskim, dobrze wyksztalconym w duchu humanistycznym, otwie-
rala si¢ kariera godna przedstawiciela znakomitej rodziny szlacheckiej. Przyszly kawaler spedzit
mlodos¢ jako towarzysz pancerny w oddzialach ksigzat Michata i Janusza Zastawskich, zdoby-
wajac umiejetnosci rycerskie w walkach z Tatarami (Rostworowski, 1978, s. 356). Musial jed-
nak uchodzi¢ z kraju przed konsekwencjami, jakie czekaly go za zabicie w pojedynku dworza-
nina kroélewskiego (Rostworowski, 1978, s. 356). Bedac na wygnaniu, w roku 1582 Nowodworski
wzigl udzial w wojnie religijnej we Francji, najpierw po stronie Henryka III, potem przylaczyl sie
do wojsk Ligi Swietej, aby nastepnie stuzy¢ w oddziatach Henryka IV. Kiedy wojny ustaly, w 1599
roku Bartlomiej Nowodworski udat sie na Malte, gdzie dotaczyt do grona Kawaleréw Szpitalnych
$w. Jana. Odniostszy szereg sukceséw na polu walki (Mahumetta 1602, Patras 1603, Lepanto 1603),
dopiero 23 pazdziernika 1605 roku zlozyl §luby zakonne w kosciele NMP w La Valetta (Rostwo-
rowski, 1978, s. 357). W tym czasie do Zakonu Maltanskiego nalezeli jeszcze inni Polacy: Zyg-
munt Srzedzifski i Zygmunt Karol Radziwilt oraz Piotr Kochanowski, dzieki ktéremu Nowo-
dworski, stuzac dwadziescia pie¢ lat poza granicami Rzeczpospolitej, wrdcit wreszcie do ojczyzny
(Czerwinski, s. 147). Po powrocie do kraju Nowodworski zostal mianowany harcerzem, kapita-
nem przybocznej gwardii krélewskiej Zygmunta II1. Wojna polsko-rosyjska w 1609 roku stata sie
okazja, aby kawaler mogt wykorzysta¢ umiejetnosci zdobyte w cieszacej si¢ dwczesnie najwiek-
szym prestizem szkole wojennej, jakg byt Zakon Maltanski (Czerwinski, s. 146). Specjalizujacy sie
w praktykach oblezniczych, Nowodworski podczas wyprawy moskiewskiej wysadzit dwie styn-
ne bramy miasta: Kopyczyniska i Abrahamoska; réwniez zdobycie Smoleniska w 1611 roku udato
si¢ dzieki wysadzeniu fragmentu muru przez Nowodworskiego. O trzykrotnie rannym rycerzu
Niesiecki napisze w swoim herbarzu, iz ,w nagrode krwawych zastug, krél Zygmunt III w Wilnie
tanicuch na niego ztoty wlozyt, miecz mu staro$wiecki, ale osobliwszy oddal, niektére dobra puscil”
(Niesiecki, 1841 [t. 6], s. 584). Majac na wzgledzie idee rycerskie przejete podczas stuzby na Malcie,
Nowodworski pragnal podja¢ sie organizacji na terenie Rzeczpospolitej kadry dwustu piec¢dzie-
sieciu rycerzy, ktorzy ksztalciliby sie poza granicami w komandoriach zakonnych, a pézniej stu-
zyliby jako zawodowi dowddcy. Projekt ten nie doczekal sie realizacji (Lange, 1994, s. 111). Pod-
czas trzeciej wyprawy do Moskwy z krélewiczem Wtadystawem Nowodworski doznat cigzkich
obrazen, na skutek czego musial opusci¢ pole walki. Po powrocie do zdrowia staral si¢ propago-
wa¢ idee maltanskie wérdd szlachty. Dumny z przynalezno$ci do joannitéw, przy swoim podpi-
sie dodawal tytul ,, kawalier d’Malte” (Rostworowski, 1978, s. 359).
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Dziatalno$¢ dobroczynna to kolejny wazny aspekt zycia Nowodworskiego. Kawaler sktadat jal-
muzny na warszawski klasztor dominikandéw oraz szpital ubogich w Szydlowcu. Spora czes¢ swo-
jego majatku przekazal réwniez na ksztalcenie mtodziezy w ramach tzw. szkot prywatnych, stara-
jac sie w ten sposéb o podniesienie jako$ci ksztalcenia (Graft, 2013). Przed $mierciag Nowodworski
przyczynil sie jeszcze do wydania z wlasng przedmowa kazania wygloszonego przez Fabiana
Birkowskiego na pogrzebie zakonnego wspétbrata Zygmunta Srzedzinskiego. Komandor Nowo-
dworski zmart w Warszawie 13 lutego 1625 roku. Jego pogrzeb uswietnily oracje dwoch méwcéw,
z ktérymi za zycia utrzymywal stosunki: o. Fabiana Birkowskiego oraz Jakuba Sobieskiego. Nie
udalo sie jednak spelni¢ rycerskiego marzenia Nowodworskiego, ktére w sposéb szczegdlny nie
dawato mu spokoju: ze ,trzeba kawalerowi na polu umrze¢, a nie na tézku, na co Panie Boze, daj
szczescie” (za: Rostworowski, 1978, s. 358).

II

Wydrukowanie pogrzebowych kazan Birkowskiego nie byto niczym nadzwyczajnym, bowiem
w XVII wieku publikowano kazania przewidziane na rézne momenty uroczystosci zalobnych
(Suchojda, 2001). Owe druki okolicznosciowe cechowaty odpowiednio wyrdzniona karta tytu-
towa z charakterystycznym tytutem, jak réwniez podstawowe informacje o autorze i o zmarlym,
a takze miejscu i czasie pogrzebu; druga karta zazwyczaj zawierala drzeworyt herbu i wiersz
herbowy, na dalszych stronach znajdowata sie natomiast dedykacja (Bartowska, 2006, s. XL-
XLI). Zwlaszcza przedmowy w wydaniach barokowych drukéw byly szczegdlnie wyrdznione
uktadem typograficznym i dalece skonwencjonalizowane co do tresci. Wstepy, pisane przez wy-
dawcéw, autoréw czy drukarzy, niosly z sobg wiele tresci pozatekstowych; traktowaty o Zyciu
literackim swoich czaséw, informowaly o zawartoéci catego dzieta, ,,ale rzadko, napisane przez
mecenasa stawaly sie «wiatykiem z moznych ust»” (Ocieczek, 2002, s. 102-103). Teksty kazan Ka-
waler maltaniski oraz Krzyz kawalerski ukazaly sie w wersji drukowanej ,,Sumptem (z wiecznej
fundacji Akademi Krakowskiej uczynionej) urodzonego Bartlomieja Nowodworskiego, Kawa-
lera Maltanskiego Zakonu $w. Jana Chrzciciela z Jeruzalem J[ego] K[rdélewskiej] M[o$ci] Dwo-
rz[anina] i Kapitana Harc[erza], Kom[andora] Pozn[anskiego]” - tym samym réwniez funda-
cje Nowodworskiego zostaly upamietnione w tak szczegolny sposdb. Jak wynika z poréwnania
ramy wydawniczej kazania Birkowskiego Krzyz kawalerski, wygloszonego na pogrzebie Nowo-
dworskiego, i oracji Jakuba Sobieskiego, réwniez wygtoszonej przy pochéwku rycerza, w jed-
nym i drugim druku powtoérzono na odwrocie karty tytulowej ten sam drzeworyt herbu Nalecz
oraz zestaw epigramatéw. Moglo to §wiadczy¢ o wspdtpracy Sobieskiego z zakonnikiem albo
o0 oszczednosci wydawcy, Jana Rossowskiego (Barfowska, 2006, s. XLV). W przypadku kazania
na pogrzebie Srzedziniskiego, wydanego przez Andrzeja Piotrkowczyka, verso karty tytutowej
przedstawia sie jako niezapelnione, a nastepnym elementem druku jest przedmowa.
Przedmowa do Kawalera maltanskiego zostala napisana przez samego Barttomieja Nowo-
dworskiego. Tekst rozpoczyna inwokacyjny zwrot ,,waleczna Korono Polska i przestawne Wiel-
kie Ksigstwo Litewskie” — w tak patetyczny sposob autor przedstawia ,,rzecz pogrzebng” Zygmun-
ta Srzedzinskiego, nastepnie przypomina dzieje komandorii maltaiskich, jakie zostaty zatozone
na ziemiach polskich, oraz sejm z 1616 roku, ktéry obradowat w celu zorganizowania wyprawy na
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Moskwe (Markiewicz, 2004, s. 459). Za sedno calej przedmowy mozna uzna¢ prowokacyjne pyta-
nie retoryczne: ,Co nam po tej pogrzebowej rzeczy, mniej naszej zotnierskiej bezzakonnej przy-
zwoitej?” (Birkowski, 1623, s. 2). Odpowiedz, jakiej udziela Nowodworski, brzmi do$¢ zaskakujgco:

I owszem, dobra i prawdziwa rzecz ta, z zakonu Jana Chrzciciela kawalerskiego wojennego wyjeta,
moze otworzy¢ oczy cnym koronnym synom i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do skromniejszego
i mezniejszego, rycerskiego zycia; moze zolnierskich reku, situ drapieznych, a nic si¢ Pana Boga nie
bojacych, powsciagnal predzej (Birkowski, 1623, s. 2).

Bartlomiej Nowodworski, piszac w pierwszej osobie liczby mnogiej, zwraca uwage na po-
lemiczny charakter tej przedmowy, ktéra ma wyraznie charakter upomnienia i z ktérej autor
zamierza wysnu¢ wnioski. Stwierdza przy tym jasno, Ze rycerze nie prowadzg zycia takiego,
jakie chrzescijafiscy Zolnierze wie$¢ powinni. Jednak tworca przedmowy, bedac Polakiem, nie
przemawia z ,wyzyn moralisty” — zdobywa w ten sposéb wiekszg wiarygodnos¢ i zbliza sie
do odbiorcéw. ,,Budowanie porozumienia z adresatami na zasadzie przynaleznosci do jednej
wspolnoty realizowalo tez charakterystyczng dla konwencji przedmowy regule przychylnego
nastawienia czytelnikow do dzieta” (Ocieczek, 2002, s. 57). Z tekstu Nowodworskiego wynika,
ze kazanie to zostalo wydrukowane w parenetycznych celach: podsumowanie dotyczy wezwa-
nia Korony i Litwy, azeby postuchaly ,reguly wojennej” $w. Jana Chrzciciela. Bartlomiej No-
wodworski zapewne ma na mys$li fragment z Ewangelii, w ktérym patron joannitéw, udzielajac
chrztu nawrdcenia nad rzekg Jordan, odpowiedzial zZotnierzom pytajacym, na czym polegaé
ma ich nawrécenie: ,Nad nikim si¢ nie znecajcie i nikogo nie uciskajcie, lecz poprzestawajcie
na swoim zoldzie” (Biblia Tysiaclecia, Lk 3, 14). Rycerz parafrazuje mysl §w. Jana Chrzciciela
i interpretuje stowa dotyczace ,,poprzestawania na swoim zoldzie” jako wezwanie do zwalcza-
nia nieprzyjacidt ojczyzny oraz nasladowania swoich zacnych i walecznych przodkéw.

Z kolei tekst kazania Krzyz kawalerski poprzedza dedykacja zaadresowana do hetmana Sta-
nistawa Koniecpolskiego. Przedmowa napisana przez Birkowskiego, poprzez odniesienie do
konkretnego adresata czy subskrypcje, spetnia zatem konwencje listu dedykacyjnego (Ocie-
czek, 2002, s. 53). Z jednej strony autor zapowiada pochwale czynéw zmarlego, a z drugiej
wskazuje na temat krzyza oraz jego teologiczno-alegoryczny sens w odniesieniu do rycerskiej
stuzby. Wstep wypelnia jednak opis nowego, wiecznego i zastuzonego zycia Nowodworskie-
go wérod rycerskich oddzialow anielskich. Argumentem, jaki przywoluje ojciec Fabian w celu
pos$wiadczenia szczedliwego posmiertnego zycia Nowodworskiego, jest kwestia §lubdw, jakie
zmarly zlozyl, bedac rycerzem zakonnikiem, w tym - $lubu czystosci:

A ze §wietych dusze miedzy tym rycerstwem miejsce swe wziely po $mierci, samego Zbawiciela na-
szego stowa sg ,Na zmartwychwstaniu zZeni¢ si¢ nie beda, ale beda wszyscy jako aniotowie bozy”, a ci
wlaénie sg kawalerami, nie tylko z woli, ale i z natury, czystosciag wieczng Bogu oddanymi na stuzbe

Jego $wieta (Birkowski, 1625, s. 4).

Birkowski przechodzi nastepnie w swoich rozwazaniach do tematu zwycieskiego krzyza,
ktéry, ukazujgc si¢ na niebie, stat sie znakiem tryumfu dla Konstantyna Wielkiego. Cesarz,
wedle opisu dominikanina, ujrzal w tym symbolu porazke wrogéw chrzeécijanstwa, dlatego
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postanowil, azeby wszystkie cesarskie ,,choragwie, szyszaki i puklerze” (Birkowski, 1625, s. 4)
byly naznaczone krzyzem (Euzebiusz z Cezarei, wyd. 2007, s. 117-118). Konkluzja tego frag-
mentu jest stwierdzenie, ze i Polacy przejeli ten zwyczaj u siebie. W kolejnej czesci przedmo-
Wy w centrum narracji zostaje postawiony sam Nowodworski jako wierny, ktéry nie sklonit
sie ku pogladom protestanckim. Dodatkowo Birkowski wspomina o zwyczaju zmarlego, po-
legajacym na codziennym ubieraniu si¢ w rycersko-zakonny str6j naznaczony krzyzem. Od
poczatku istnienia joannitéw krzyz - czy to na czarnym, czy na czerwonym tle — pozostawat
symbolem zakonnym. Pierwotnie byt to bialy krzyz tacinski, a od XIV wieku — o§mioramien-
ny. ,Wystepowal [...] najczesciej [...] naszyty na czerwonych tunikach. Tuniki takie nakla-
dano na zbroje lub habit. [...] Biale krzyze facinskie mocowano lub grawerowano réwniez na
zbroi” (Sozanski, 1993, s. 105). Bartlomiej Nowodworski zmarl ubrany w zakonny stréj przy-
ozdobiony krzyzami. Zakofczeniem przedmowy jest zwrot dominikanina do hetmana, azeby
przyjat owa lekture i mial w pamieci niedawng porazke tatarskiego Kantymira, ufajac w osta-
teczny tryumf krzyza nad poganstwem (Markiewicz, 2004, s. 480).

III

Powtdrzmy za Friedrichem Nietzschem: ,,czytelnik wszelako i stuchacz oczekujg zupetnie roz-
nych form przedstawienia i dlatego starozytna literatura pobrzmiewa nam retorycznie, to
znaczy zwraca si¢ najpierw do uszu, aby je sobie zjedna¢” (Nietzsche, 1997, s. 24). Identycz-
na sytuacja powtarza sie w przypadku méw barokowych utrwalonych na pismie, ktére moga
poniekad wydawac si¢ skostniate i sztuczne przy bezglosnym czytaniu, a dopiero ustyszane -
staja sie w pelni wyraziste.

Kazanie pt. Kawaler maltanski zostalo wygloszone 21 maja 1616 roku na pogrzebie Zygmun-
ta Srzedziniskiego, majacym miejsce w warszawskim kosciele Ojcéw Dominikanéw; stuchacza-
mi, jak wskazuje sam Birkowski, mieli by¢ wszelkiego rodzaju zolnierze: , Kawalerdw, zotnierzéw,
wiele widze; mam wole o powinnosci dobrego zolnierza méwi¢. W imie Panskie” (Birkowski, 1623,
s. 6). Kaznodzieja dostosowal swoja mowe do tak zréznicowanego pod wzgledem wyksztalcenia
audytorium, sktaniajac si¢ do pewnej prostoty i zastosowania bardziej klarownych sposobéw per-
swazji. Argumentacja Kawalera maltariskiego oparta jest na kolejnym wskazywaniu cnét dobrego
rycerza oraz omawianiu ich w dtuzszych wywodach, jednak szczegdlnie wazng role w argumen-
tacji pelnig niezmiennie egzempla, i to egzempla o réznym charakterze, np.:

Przypadt do niego [do Katona - przyp. PW.] jeden jako do madrego: ,,Zta wrézka, Katonie, szczury
zgryzli marynaty moje”. Odpowie: ,,Jeszcze nie zta, ani straszna wrézka; by marynaty szczura ktd-
rego zagryzly, byloby si¢ obawia¢ czego nowego” (Birkowski, 1623, s. 8).

Nieraz i zabawne przyklady miaty konkretny cel perswazyjny (Curtius, 2005, s. 431-450).
Proste historie zawarte w argumentacji kazania powinny dotrze¢ do stuchaczy, ktérzy, mniej
wyczuleni na wysublimowane tropy i figury retoryczne, nie doceniali tego typu estetyki wy-
powiedzi; réwniez stosowanie zestawien na zasadzie: teza/antyteza — wzér/antywzor dziatato
jak proste wzmocnienie argumentacji.
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Motto rozpoczynajace kazanie Kawaler maltariski pochodzi z Ksiegi Eklezjastyka i doty-
czy $mierci jako koniecznosci przewidzianej dla kazdego; cytat zostaje przytoczony tylko raz
iw tre$ci kazania Birkowski juz do niego nie wraca. Nastepnie dominikanin przywotuje dwa
krétkie egzempla. Pierwsze, biblijne, odnoszace si¢ do historii Adama oraz Mojzesza i Chry-
stusa, wskazuje na wspolne im do$wiadczenie $mierci. Drugi przyktad, antyczny, ukazuje po-
sta¢ Aleksandra Wielkiego:

Namalowal Apelles Wielkiego Aleksandra, a on w reku piorun trzyma, dajac zna¢, ze predko $wiat
wszystek panosza swoja przepad! od wschodu stonca az do zachodu; predko potem zniknal jako bty-
skawica w oczach si¢ rodzi, i w oczach ginie. Okolo ciala jego w Aleksandrii stangli filozofowie, z ktd-
rych jeden [powiedzial - PW.]: ,Wczoraj wszystek okrag ziemie nie wystarczal Aleksandrowi, dzi$
ma na trzech albo na czterech tokci ziemie”. A drugi: ,Wielu wczoraj mégt Aleksander od $mierci
wyzwoli¢, dzi$ ani siebie samego”. Trzeci, gdy zlota trumne jego obaczyl, rzecze: ,Wczoraj Aleksan-
der miat ze zlota skarbnice; dzis z ciala jego zloto ma skarb”. Zatem drugi: ,Wczoraj Aleksander zie-
mie uciskal, a dzi$§ go ziemia przycisneta” (Petrus Alphonsus) (Birkowski, 1623, s. 5).

Opowies¢ ta, za ktérg stoi autorytet tradycji, ma za zadanie przedstawi¢ §mier¢ jako moment
przelomowy i ostateczny; ,W ten sposéb Birkowski zebral i podsumowat wlasciwie niemal pet-
ny zestaw Aleksandrowej topiki $mierci i przemijania” (Sleczka, 2003, s. 172). Charakterystycz-
nym sposobem dla metody kaznodziejskiej jest przytoczenie najpierw przyktadu biblijnego, a do-
piero potem antycznego. O ile cytaty pochodzace z dziet Ojcéw Kosciota i pisarzy starozytnych
w obu kazaniach sg opatrzone zrédlami, o tyle egzempla antyczne i Sredniowieczne nie posiada-
ja tytuléw dziel, z ktdrych pochodza. Stad podejrzenie, ze przyklady z kultury swieckiej autor
kazan moégt czerpaé z wydawanych w tym czasie pomocy kaznodziejskich (jak np. przytoczenie
cytatu czy parafrazy za zyjacym w XII wieku konwertyta, pochodzacym z Hiszpanii Piotrem Al-
fonsem)®. Dowodzenie tego rodzaju byto upowszechnione w oratorstwie barokowym, a nadzie-
je kaznodziejow, wigzane z przykladami wplecionymi w tre$¢ kazania, odnosily si¢ raczej do ich
funkcji umoralniajgcej i dydaktycznej (Skwara, 1999, s. 359). Podobnie pytanie retoryczne, doty-
czace istoty czlowieka i czlowieczenstwa w obliczu $émierci, oraz udzielenie samemu sobie boga-
tej w wyliczenia amplifikowanej odpowiedzi bylo §wiadoma konstrukejg kaznodziei. ,,C6z tedy
jest cztowiek? Szczescia igrzysko, niestatku obrazek, zwierciadlo skazy, patnik przemijajacy, nie-
wolnik $mierci, zart §wiata” (Birkowski, 1623, s. 5-6; por. Curtius, 2005, s. 147-152). Wspomniana
enumeracja, wspottworzaca dubitacje, ukazywata marno$¢ osoby ludzkiej, z kolei ponowne uzy-
cie pytania retorycznego w bliskim sasiedztwie oraz zastosowanie anadiplozy przyczynilo si¢ do

5 Juz Antoni Szlagowski zauwazyt, iz Birkowski, bedac profesorem humanioréw i filozofii, a potem i teologii, mu-
sial posiadac jakie$s mniejsze skrypty, z ktorych korzystal podczas wypraw, gdyz nie bytoby mozliwym, aby jako
kapelan wedrowat z wojskiem, majac ze sobg calg biblioteke. To stanowisko podtrzymuje wspolczesny badacz,
wskazujac jednoczesnie, Ze powszechnym zwyczajem bylo prowadzenie zapiskow z lektury w formie matych, po-
recznych kajetéw. Dzigki temu réznorodne teksty, tak $wieckie jak i duchowne, spisane w XVII wieku, posiada-
ja: ,pewnego stopnia niektore cechy poetyki dawnych dziel, takie jak erudycyjno$¢ czy swoista mozaikowatos¢,
ktéra utwory w jezykach nowozytnych, ale obficie okraszone cytatami z literatury klasycznej, pozwala trakto-
wa¢ niekiedy jako teksty de facto dwujezyczne” (Pawlak, 2013, s. 384-385). ,,Metody komponowania kazan z go-
towych prefabrykatéw znajduje odzwierciedlenie w samych tekstach kazaniowych, przypominajacych niekiedy
centony ztozone z niekonczacej si¢ serii cytatow i kryptocytatow” (Dacka-Gorzynska, Partyka, 2009, s. 45-72).
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uwydatnienia ekspresji stownej najwazniejszej mysli wstepu: ,,Ktéz te rzeczy robi? Smier¢. Smier¢
okrutna...” (Birkowski, 1623, s. 6). Dalej Birkowski, stosujac prozopopeje, ukazuje potege i po-
wszechno$¢ $mierci®: ,,Ja musze to czyni¢, co mi rozkazano (méwi $§mier¢). Ja testament $wiata,
na ktérym popasam, w egzekucyje wprowadzam, niechaj kazdy umiera, kto si¢ rodzi” (Birkow-
ski, 1623, s. 6). Wstep zostaje zakonczony przeniesieniem uwagi na zmartego, ktory ma si¢ odtad
sta¢ bohaterem tej przemowy oraz nauczycielem etosu rycerskiego, ukazanego w dalszej czesci
kazania. Kwintylian twierdzil, ze amplifikacja, poprzez wrazenie pewnego chaosu, moze uwydat-
ni¢ swoja funkcje (Bartowska, Budzynska-Daca, Wilczek, 2008, s. 104). Przywolanie przez domi-
nikanina dwdch egzempléw dotyczacych $mierci, nastepnie pytania retorycznego rozwazajgcego
sens $miertelnego cztowieczenstwa oraz drugiego — pytajacego o istote $mierci, wreszcie zasto-
sowanie prozopopei, przez ktéra §mier¢ wyjasnia swoje postannictwo, moze stwarzaé pozor cha-
osu, jednak stuzy ono amplifikacji, by dobitniej zabrzmial wniosek, jaki Birkowski wyprowadza
o sztuce dobrego umierania, ktorej naucza bohater mowy (Wtodarski, 1987). Takie nagromadze-
nie dowodéw wskazuje na zatrzymanie si¢ méwcy nad waznym dla catosci oracji zagadnieniem
(Barlowska, Budzynska-Daca, Wilczek, 2008, s. 103-104) oraz dodatkowo wzmacnia emotywny
wymiar rozpoczynajjcej sie¢ mowy.

W kazaniu, procz prezentacji idealu rycerza, rozwijana jest takze kwestia ogolna - pojecie
wojny sprawiedliwej. Dowodzenie dotyczace koniecznosci wojen sprawiedliwych jest przepro-
wadzone bardzo podobnie do metody scholastycznej: kaznodzieja najpierw wymienia zalozenia,
nastepnie przytacza kwestie sporne i zdania przeciwne, po czym udowadnia stuszno$¢ tezy argu-
mentowanej oraz podwaza treéci sprzeczne z tym twierdzeniem na zasadzie tak zwanych kwestii
dyskutowanych, stosowanych na sredniowiecznych uniwersytetach’. Kolejno$¢ cnét, wedtug kto-
rych Birkowski konstruuje mowe, rézni si¢ od tej wytyczonej przez Kwintyliana®:

Ojciec Fabian nie uwaza, ze dobry zolnierz powinien by¢ szlachcicem. Jego najwazniejszg cnotg jest
wyznawanie wiary katolickiej, niegromadzenie débr, niezdobywanie zyskow. Mestwo jego powinno
polega¢ na obronie ojczyzny, Koéciola, wiary i towarzyszy. [...] Mezny zolnierz gardzi $miercig i go-
tow jest w kazdej chwili do przelania krwi za ojczyzne i wiarg (Platt, 1992, s. 89).

6 Motyw znany takze w literaturze staropolskiej, ktéry mozna zauwazy¢ juz chociazby w Rozmowie Mistrza Poli-
karpa ze Smiercig (zob. Michalowska, 2008, s. 516-527).

7 Scholastyczna metodologia badawcza, dominujaca na uniwersytetach, byla skupiona wokoét skrupulatnie spo-
rzadzanych komentarzy. Podzielony na trzy czesci tok pracy wyrdznial nastepujace etapy: najpierw przytacza-
no fragment komentowanego dzieta, po czym nastepowata tak zwana divisio, polegajaca na zdefiniowaniu pojeé
i ttumaczeniu zawitych termindéw; ostatni etap, czyli expositio, mial za zadanie wydobycie z tekstu Zrédlowego
gldwnej myéli. Pytania zwigzane z expositio przysparzalty wielu probleméw zwigzanych z treécig komentarza; tak
sformutowane wnioski przybieraty postaé kwestii (quaestio), dyskusja w obrebie ktérych przebiegata zawsze we-
dlug $ciéle okreslonych regul i przypominata przewédd sagdowy. Fazy dyskusji, jakimi byly: rozwiniecie problemu,
atak w postaci zarzutu, obrona za pomoca logicznych argumentéw oraz seria pytan i odpowiedzi, doprowadzity
do wykrystalizowania si¢ bardzo precyzyjnego jezyka filozoficznego (Wielgus, 1995, s. 16).

8 W pochwale osoby zmartej méwca moze, wedtug Kwintyliana, wykorzysta¢ dwa sposoby opisywania: ,,natural-
ny”, polegajacy na zbudowaniu mowy chronologicznie - retor wskazuje najpierw na cnoty wieku dziecigcego, poz-
niej opisuje czas mlodzieniczy i osiagnigcia edukacyjne, a nastepnie prezentuje zycie doroste. Natomiast drugi
sposob polega na konstrukcji mowy wedtug konkretnych cnét, przy czym Kwintylian wymienia ich odpowied-
nig kolejnos$¢: mestwo, sprawiedliwos¢, umiarkowanie. Do kazdej ze wskazanych zalet retor powinien przypisaé
odpowiednie wydarzenie z zycia zmartego (Skwara, 1999, s. 349).
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Zakonczenie kazania rozpoczyna sie od apostrofy: ,,Do ciebie teraz przychodze, cny kawa-
lerze, Zygmuncie Srzedzinski...”, przez co nastepuje wyrazne przejécie od wzorcéw ogélnych
do konkretnej postaci. Stanistaw Sokotowski, teoretyk kaznodziejstwa oraz gléwny teolog na
polskim dworze krélewskim, stwierdzal, ze zakonczenie jest najwazniejszym etapem mowy
i nalezy w tym miejscu przypomnie¢ pokrétce calg tre$¢, aby wzbudzi¢ odpowiednie uczucie
u stuchaczy (Ryczek, 2011, s. 193). Przytoczona w zakonczeniu biografia kawalera maltanskie-
go zostala nakreslona, podobnie jak argumentacja kazania, wedtug cnét: wiernosci doktry-
nie, ubdstwa i czystosci, a do kazdej z nich dopisano odpowiednie etapy z zycia Srzedzinskie-
go. Calosé¢ oracji zwieniczono modlitwa blagalng o zagtade nieprzyjaciél Bozych oraz wieczng
chwale dla tych, ktérzy Boga mituja.

Kazanie Krzyz kawalerski zostalo wygloszone 18 lutego 1625 roku podczas mszy pogrzebo-
wej Bartfomieja Nowodworskiego, odprawionej w kaplicy $wietokrzyskiej ko$ciota §w. Jana
Chrzciciela. Ta lokalizacja zostata wyznaczona wcze$niej przez Nowodworskiego jako miej-
sce pochowku polskich kawaleréw maltanskich (Barlowska, 2006, s. XXXVTIII). W uroczysto-
$ciach zalobnych brali udzial postowie i senatorowie, ktérzy uczestniczyli tego roku w sejmie
walnym. Stuchaczami zalobnego kazania byli niewatpliwie ludzie wywodzacy si¢ z elit inte-
lektualnych i politycznych, miedzy innymi Jakub Sobieski, Jakub Zadzik (pdzniejszy kanclerz
koronny i biskup krakowski), Gabriel Prewancjusz Wladystawski (dawny wychowawca kré-
lewicza Wladystawa) oraz Zygmunt Karol Radziwill (Rostworowski, 1978, s. 360). Wyksztat-
cone audytorium wymagalo innego podejscia kaznodziei do kwestii budowy oraz teologicz-
nej tematyki wywodu.

Wstep do oracji Birkowskiego, wygloszonej nad trumng Nowodworskiego, rozpoczyna sie
mottem pochodzacym z drugiego Listu $w. Pawta Apostota do Tymoteusza (Biblia Tysigclecia,
2 Tm 4, 7-8): ,Wojowalem dobra wojne, biegum dokonal, wiarym dochowal, na ostatek zacho-
wana jest dla mnie korona sprawiedliwo$ci, ktérag mi odda Pan w on dzien, Sedzia sprawiedli-
wy” (Birkowski, 1625, s. 9). Kaznodzieja, po przytoczeniu cytatu, rozpoczyna analize sytuacji,
jaka miata miejsce przed oczami wszystkich uczestnikéw pogrzebu - opisuje castrum dolo-
ris, na ktéorym spoczywatla trumna z cialem zmartego, a ktére bylo przyozdobione herbem ro-
dowym Nalecz oraz herbem zakonnym, czyli krzyzem maltaniskim. Sam Birkowski stwier-
dza, ze nie bedzie zajmowal sie tym, ,,co pradziadowie naszy robili”, zwraca za to uwage na
symbol zakonny. Pomijajac watek przodkéw zmartego, kaznodzieja odrzuca zasade konstru-
owania mowy pogrzebowej, ktéra powinna sktada¢ si¢ z pochwaly czynéw zmarlego ,trzech
czasOw”, to jest przed narodzeniem bohatera, okresu zycia oraz dziedzictwa zostawionego
przez zmarlego i zwigzanego z posmiertng pamiecia (Skwara, 1999, s. 297). Azeby ,,poprowa-
dzi¢ [...] ku przedmiotowi”, dominikanin uzywa toposu egzordialnego, ktéry mozna wyrazié
za pomocg schematu: ,,chcecie stysze¢?... stuchajcie...” (Michalowska, 1993, s. 96-100). Dalej
kaznodzieja powtarza motto oraz dodaje: ,Rozbierzmy te stowa apostolskie pierwej, a potem
cialo moznego kawalera do ziemi wiézmy” (Birkowski, 1625, s. 10). Taka zapowiedz odstania
zamiar alegorycznego wylozenia tekstu $wigtego, a takze podkreéla cytat, ktory bedzie fun-
damentem i spoiwem calego kazania.

Konstrukcje kazania Krzyz kawalerski wspoltworza rozwiniecie i thtumaczenie motta ze
stéw Apostota oraz wyktlad teologii Krzyza. W utworze tym, podobnie jak w oracji wygto-
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szonej na pogrzebie Zygmunta III, Birkowski nie konstruuje juz mowy wedtug zalet czy osig-
gnie¢ zmarlego - najwazniejsza kwestig staje si¢ znak i alegoria, przez ktére owe czyny zostaja
przywolane (Platt, 1992, s. 126). Obie kwestie stykaja sie z soba w temacie wojny sprawiedli-
wej. Pierwsze zdania, jakie zostaly wypowiedziane po wstepie, méwig o tym, ze kazda wojna,
w ktorej brat udziat Bartlomiej Nowodworski, byla sprawiedliwa, gdyz toczono ja albo prze-
ciw nieprzyjaciotom Krzyza, albo przeciw wrogom krola i ojczyzny. Na arenie europejskiej
wojna trzydziestoletnia (1618-1648), obfitujaca w pelne okrucienstwa walki pomiedzy katoli-
kami a protestantami, potrzebowata odpowiedniego wytlumaczenia i argumentacji, dlaczego
rycerstwo nie walczy juz tak jak kiedy$ z wrogami krzyza, ale spiera si¢ pomiedzy sobg’. Do-
datkowo niemal od poczatku chrzeécijanistwa istniaty w dyskusji teologicznej gtosy myslicieli,
ktérzy opowiadali si¢ za calkowitym odrzuceniem wojen (Lenart, 2009). Postawa kaznodziei,
nieustannie gloryfikujacego ide¢ wojny sprawiedliwej, moze §wiadczy¢ o tym, ze mimo pro-
pagowania jej przez potrydencki Koscidl, status tej wojny w XVII wieku byt podawany w mo-
ralng watpliwo$¢.

Pierwszg fraza z motta, ktorg osobno zajmuje sie Birkowski, sg stowa: ,wojowalem dobra
wojne” — kaznodzieja taczy to stwierdzenie z czcig nalezng krzyzowi. Przytaczajac cytaty Oj-
céw i Doktoréw Kosciota, stara si¢ dowies¢, iz skoro uswiecony krwig Chrystusa krzyz to
»armata przeciw szatanowi”, to do niego nalezy sie ucieka¢, aby uchroni¢ sie przed upadkiem
w grzech. Jak zauwaza Dobrostawa Platt, chwata krzyza jako symbolu chrze$cijanstwa nie jest
przedstawiona bezposrednio: w wywodzie hipotetyczni wrogowie wskazuja, ze figuruje on
jako znak porazki zlego cztowieka. Kontrargumentem danym przez Birkowskiego w stosunku
do powyzszej tezy jest prozopopeja — wypowiedz Chrystusa, ktory poprzez swoj krzyz prosi
Boga Ojca o prawdziwych nasladowcédw wsérdd szlachetnych rycerzy (Platt, 1992, s. 127). Domi-
nikanin ukazuje kawaleréw maltanskich jako cierpigcych na wojnie i w ten sposéb zyskuja-
cych cnote. Nastepnie obozowy kaznodzieja skupia sie na kolejnych elementach motta i anali-
zuje je w podobny sposéb, zestawiajac ich sensy z teologia meki Panskiej i krzyza. Rozwazajac
tres¢ stéw ,,odprawitem bieg”, dominikanin stwierdza, ze skoro Syn Bozy swoj bieg zakonczyt
na krzyzu, z ktérego nie zszedl, mimo tego ze - jako Bog — mial do tego prawo, to przez wy-
trwanie w mece do konca dal wszystkim ludziom sile do znoszenia przeciwnosci. Sformulo-
wanie ,wiary dochowalem” zostaje z kolei przez Birkowskiego wyjasnione przez cytat z kaza-
nia $§w. Augustyna, w ktérym Ojciec Kosciota przedstawia warto$¢ trwalej wiary opartej na
mocnych fundamentach poboznosci (Birkowski, 1625, s. 14).

Podsumowaniem calej mowy jest siedmiokrotne powtdrzenie anafory ,,on to jest Nowo-
dworski”, weze$niej bowiem, przez calg argumentacje, posta¢ zmarlego nie zostata bezpo-
$rednio wspomniana. Pomiedzy pierwszg a drugg anaforg Birkowski kresli zywot Nowodwor-
skiego, ,ktory od lat mlodych, az do siwego wlosa skronie szyszakiem przyciskal”, nastepnie
opisane s3 czasy wyprawy do Francji i przygody, w jakich zmarly brat udzial, trzecia natomiast

9 ,Wojna trzydziestoletnia przerwata jakakolwiek mozliwo$¢ dialogu, ale wykazata takze, Ze nie mozna odbudo-
wa¢ jednosci chrzescijanistwa poprzez pokonanie militarne przeciwnika. W miare rozwoju konfliktu, obfitujace-
go w liczne przyklady wzajemnego okrucienstwa, okazalo sie, ze jedyna dopuszczalng metodg walki, ktéra moze
takze okazac sie skuteczna, jest stowo i retoryczne persuadere” (Gaj, 2007, s. 94).
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anafora dotyczy zakonno-rycerskiego powotania Nowodworskiego, ktore zostalo zrealizowa-
ne poprzez $luby na Malcie. Miedzy czwartym a pigtym zwrotem ,,0n to jest...” kaznodzieja
wskazuje na stuzbe kawalera na ziemiach polskich oraz zastugi i sukcesy na polu bitewnym.
Piata anafora dotyczy ran, jakie Nowodworski odnidst, oraz odznaczen, ktére odebrat za za-
stugi; szosty zwrot ukazuje bohatera kazania jako krzewiciela w kulturze polskiej hymnu Bo-
gurodzica, wreszcie siddma anafora zwraca uwage na wiernos¢ i szczodrobliwos¢ bohatera.

Anafora prowadzi do zwolnienia tempa po to, azeby nie zgubi¢ sensu wypowiedzi; kilku-
krotne powtarzanie tego samego zwrotu, ktére mogloby by¢ bez szkody dla odbiorcy zanie-
chane, zostaje wprowadzone w celu zwrdcenia uwagi stuchacza i przygotowanie go do odbio-
ru szczegolnie istotnych tresci (Ziomek, 1990, s. 211), a ,,Wszystkiego tego powodem byt krzyz
$wiety, w ktérym wszystkie bogactwa, wszystkie honory, wszystkie kontentece swoje mial za-
kryte komandor ten przestawny” (Birkowski, 1625, s. 39). Tak podsumowana mowa zostala za-
konczona konkluzjg trynitarng. Platt zauwazyla, Ze omawiane kazanie ,nawigzuje do tréjczlo-
nowej konstrukeji emblematycznej”, wystepuja tu bowiem: obraz w postaci zakonnego herbu,
inskrypcje oraz subskrypcje. Na subskrypcje sklada si¢ analiza motta, figurujacego jako in-
skrypcja, oraz pochwata czynéw Nowodworskiego, ktérego postepowanie zostalo ukazane
przez pryzmat stéw Apostota, inicjujacych calg oracje (Platt, 1992, s. 129). Fabian Birkowski
przywigzywal wage do chronologicznego przedstawienia zycia bohatera, azeby méc dowies¢,
ze w zaprezentowanej biografii kawaler wypetnit stowa apostolskie rozpoczynajace kazanie.
W ten spos6b dominikanin w zakonczeniu zawarl ponownie tresci poczatkowe, nadajac ca-
tej konstrukeji logiczng sp6jnoéé (Ziomek, 1990, s. 74-75). Kolejne anafory przyczynily sie do
dodatkowej emocjonalnej ekspresji, poniewaz ostateczny cel peroracji polega zawsze na reali-
zacji retorycznego celu movere.

W obu tekstach dojrze¢ mozna wiele podobienstw, ktére budujg etos mdéwcy, sktadajacy
sie z wielu skfadnikéw. Pierwszym elementem, ktéry wspdttworzy obraz retora w mowie, jest
sposob, w jaki méwi on o sobie. Uzycie odpowiedniej osoby gramatycznej (pojedynczej albo
mnogiej) ma swoje odbicie we wlasciwej relacji z odbiorcami wzglednie z powigkszeniem dy-
stansu pomiedzy nimi a wyglaszajacym oracje. Cytowanie i przytaczanie osagdéw wybitnych
uczonych kreuje méwce jako elokwentnego i oczytanego. Dodatkowe odnoszenie sie do wspdl-
nych przezy¢, jakich miat do$wiadczad retor i stuchacz, ukazuje méwce jako cztonka danej
spotecznosci.

Etos jest fundamentalny dla retoryki, poniewaz ,,przekonanie dzigki charakterowi méwcy rodzi si¢
wowczas, gdy mowa wypowiadana jest w sposéb, ktéry czyni méwce wiarygodnym” ([Arystoteles,
Retoryka] 1, 1356a 5-9). Etos jawi si¢ jako czynnik wzmacniajacy wiarygodnosé¢ przedstawianej ar-
gumentacji, co jednak, jak podkresla Arystoteles, mniej jest spowodowane moralnymi aspektami
oratora niz tym, co wynika z samego dyskursu: istotne jest, aby zaufanie bylo wynikiem przemo-
wienia (Meyer, 2010, s. 50).

Zakazdym razem, kiedy dominikanin odkrywa swoja podmiotowos¢ w tresci kazania, jedno-
cze$nie ujawnia siebie jako przewodnika po meandrach teologicznych rozwazan. Kiedy w Krzy-
zu kawalerskim odnosi sie do tzw. wizji $w. Pawla, wpierw zaznacza: ,,P6jde ja do nieba, tam sie
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o szlachectwie Krzyza $wietego wypytam” (Birkowski, 1625, s. 11). W taki sposéb méwca kreuje
swa osobe na autorytet w dziedzinie nauki $wietej, przez co jego argumentacja nabiera wiekszej
wagi. Podobnie sytuacja przedstawia si¢, kiedy kaznodzieja zwraca si¢ bezposrednio do stucha-
czy - pouczajac, wytwarza dystans i jako znawca wypowiada swoj osad: ,,Stuchajcie, jako Ojco-
wie $wieci Krzyz Panski chwalg...” (Birkowski, 1625, s. 20). Takze poprzez eksklamacyjne zwroty
mowca stara sie zwrdci¢ uwage odbiordw i skupi¢ na sobie ich zainteresowanie.

Birkowski, w materii zwigzanej z przekazywaniem wiedzy lub ttumaczeniem, ukazuje sie
stuchaczom jako teolog, znawca literatury klasycznej i retor, ktdry ceni sobie ,,pigkne méwie-
nie”. Jednak istnieje w tresci tych kazan znaczna plaszczyzna, przez ktorag manifestuje przy-
naleznos¢ do grona swoich stuchaczy. Poprzez zwrot ,nam” obozowy kaznodzieja we wstepie
Krzyza kawalerskiego odnosi si¢ do wspdlnych przodkéw, stajacych si¢ posrednikami prze-
sztosci, ale takze wspdlnym odniesieniem méwcy i odbiorcow; takie odniesienie do genealo-
gicznych przekonan ma bardzo konkretny, narodowy charakter wspoélnototwdrczy. Innym
aspektem taczacym staje sie postepowanie moralne. Przy okazji definiowania wojny sprawie-
dliwej Fabian Birkowski zaznacza, ze osobisty sposdb realizacji zemsty i wszelkie tego typu
agresywne wystepki nalezy ganié. , Takie cierpliwie znosi¢ mamy krzywdy, nie mamy si¢ ich
méci¢ prywatnym sposobem...” (Birkowski, 1623, s. 16). Powszechno$¢ respektowania przy-
kazan i zasad dotyczacych postepowania jest dla Birkowskiego kwestia oczywista, ktdéra do-
datkowo niesie z sobg warto$¢ tworzenia zbiorowo$ci wyznajacej ten sam kodeks moralny.
Dodatkowo dominikanin odwotuje si¢ do wspdlnych doswiadczen, ktére tacza go z audyto-
rium - przytaczajac biografie Nowodworskiego, w dynamicznych i szczegétowych opisach
kaznodzieja podkresla czyny, ktorych wraz z wszystkimi uczestnikami pogrzebowej uroczy-
stosci byt swiadkiem:

Moskwe wspomniawszy, dra si¢ gwaltem wielkim w oczy i w uszy nasze mezne, zawolane, wielkie
dziela jego. Pierwsze byly pod Smolenskiem, gdy byl kapitanem niemieckiej roty KJMN i petarde
podktadal pod Brame¢ Kopyczynska; juz ja byl wylamal, juz za brama ochotnik pierwszy z Nowo-
dworskiego stanal, ale ze nie przybyt na positek ten, ktory miat przyby¢, musiat od gotowej rzeczy
odstepowac (Birkowski, 1625, s. 36).

Dochodzacy do glosu etos przedstawia zaangazowanego kaznodzieje, a takze cztonka szlachec-
kiej czgsci spoleczenstwa, podzielajacego wlasciwe stanowi rycerskiemu doswiadczenia wojenne.

IV

Wz6r kawalera maltanskiego, jaki krystalizuje si¢ w dwdch pogrzebowych oracjach, sktada sie
z wielu zréznicowanych komponentéw. Fabian Birkowski w tym retorycznym ujeciu prébuje
pogodzi¢ dwie tradycje: antyczna i biblijng, oraz dwie postawy: kontemplacyjna i czynng - zot-
nierska, dla zdefiniowania wyraznego wzorca. Z jednej strony, ukazuje wyidealizowany wzor

10 Cho¢ w obu mowach Birkowski nie odwotuje sie do szlachectwa wynikajacego z pochodzenia, to jednak, majac
do wyboru leksemy ‘szlachectwo’ i ‘szlachetnos$¢’, wybiera tutaj ten, ktory konotuje skojarzenia zwigzane z uro-
dzeniem, ze szlachtg, posrednio je sublimujac (Urbanczyk, 1977, s. 569; Linde, 1995, s. 592-593).
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zakonnika przynalezacego do Rycerskiego Zakonu Szpitalnikéw Swietego Jana z Jerozolimy.
Przedstawienie takiej wizji nawigzuje raczej do hagiografii, gdyz parenetyczny rycerz-zakon-
nik ukazany przez Birkowskiego mial by¢ cztowiekiem glebokiej, mistycznej duchowosci, dla
ktérego wiara stanowi¢ powinna fundament calego zycia. Nabozenstwo do Krzyza Panskiego,
faczone przez analogie z zakonnym godlem krzyza kawalerskiego, nie powinno, wedle kazno-
dziei, ogranicza¢ sie jedynie do umieszczania owego wizerunku na habicie. Maryjna poboz-
nos¢ lezala u podstaw duchowosci zakonnej joannitéw; wpajana juz nowicjuszom, wigzata sie
z naukg maryjnych modlitw i codziennym odmawianiem rézanca (Sire, 2000, s. 347). Lacz-
no$¢ z Kosciolem Rzymskim oraz postuszenstwo hierarchii pozostawaly w zwigzku ze §luba-
mi, ktére determinowaly Zycie zakonnych rycerzy. Dobrowolne ubéstwo i zachowanie czy-
stoéci rowniez mialo swoje korzenie w profesji sktadanej na zakonczenie wstepnej formacji.
Postuga wérdd chorych i opieka nad ubogimi, wynikajace z nazwy zakonu (ale takze i pier-
wotnego powolania tej instytucji), w samym systemie ksztalcenia mtodych kandydatéw mia-
ty bardzo wazne znaczenie. ,Raz w tygodniu obowigzkowa stuzbe w szpitalu petnili nowicju-
sze [...], byli tez rycerze, ktérzy dobrowolnie zajmowali si¢ opieka nad chorymi” (Sire, 2000,
s. 344-345). Ten charyzmat szpitalnikéw $w. Jana, tak oczywisty w kontekscie historycznym,
zostal przez kaznodzieje w obu kazaniach zupelnie pominiety. Dla Birkowskiego z dewizy za-
konnej joannitéw: Tuitio Fidei et obsequium pauperum (obrona wiary i stuzba ubogim), waz-
niejszym okazal si¢ pierwszy czlon tej facinskiej maksymy.

Z drugiej strony natomiast, wzor rycerza $w. Jana, jaki wynika z tekstow Krzyza kawaler-
skiego i Kawalera maltariskiego, ukazuje posta¢ meznego, silnego i sprawnego zolnierza. Wy-
ksztalcenie w wojennej sztuce joannitéw stalo sie atutem przemawiajacym za ich skuteczno-
$cig na polu walki. Mestwo i odwage, jako pryncypialne cnoty wojenne, kawaler maltanski
powinien mie¢ rozwinigte i utwierdzone w tak wysokim stopniu, jak bywalo to ukazane
w przywolywanych egzemplach: antycznego bohatera Mucjusza Scewoli i starotestamental-
nego wojownika Eleazara. Jednakze postepowanie zwigzane z walka nigdy nie moglo wyjsé
poza ramy wojny sprawiedliwej, skierowanej przeciw wrogom wiary, Kosciota i ojczyzny™.

Szlachta polska okreslala sie jako stan rycerski, a panujaca w XVII wieku na terenach Rzecz-
pospolitej sarmacka ideologia takze wytworzyta charakterystyczny wzor rycerza. W przeci-
wienstwie do renesansowego ideatu, ktory reaktywowat starozytna cnote dobrego polityka (Ba-
czewski, 2009, s. 218), epoka baroku upatrywata w szlachcicu obronce narodowej i religijnej
wspolnoty (Tazbir, 1976, s. 784-797), gdyz strzezenie terytorium kraju przed wrogami zaczy-
nalo by¢ réwnoznaczne z obrong wiary (Pelc, 1970, s. 13). Szlachcic musial wiec przedzierzgnaé
sie w rycerza walczacego réwnolegle w obronie dwdch wartosci: religijnych i patriotycznych.

Kazdy szlachcic jako czlonek natio militans stal na strazy ,przedmurza chrzescijanstwa” [...]. W tym
[...] nieustannie przewijaly si¢ pojecia obrony i obroncy; bo tez rycerskie obowiazki szlachcica byty
sprowadzane raczej do poje¢ defensywnych niz zaczepnych (Tazbir, 1976, s. 787).

11 W kaznodziejskim dorobku dominikanina znajduja si¢ jeszcze inne oracje, w ktorych zostaja przedstawione ce-
chy idealnego Zotnierza, na przyktad oracje pogrzebowe Jana Karola Chodkiewicza, Jana Zamoyskiego czy Jana
Wejhera.
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Jednak w ramach wzoru Sarmaty-zolnierza miescita si¢ nade wszystko cnota mestwa, a tcho-
rzostwo ,uniemozliwialo szlachcicowi wypelnienie jego podstawowych obowigzkéw wobec oj-
czyzny (nie méwigc juz o skutkach prawno-majatkowych, jakie pociagala za soba ucieczka z pola
bitwy)” (Tazbir, 1976, s. 788). Jak wspomina Stefan Herman, Zolnierz-Sarmata byl na swoj sposéb
piekny w charakterystycznej porywczosci, w ochotnym i walecznym podejsciu do wojny; jednak
najpiekniejsza forma artystycznego przedstawienia, tak fascynujaca dwczesnych poetéw i méow-
cow, ukazywala Sarmate w klebach dymu i zgietku walki (Herman, 1983, s. 140).

Powszechna kaznodziejska praktyka wskazywata zazwyczaj w kazaniach na zewnetrzne
elementy ksztaltujace Sarmate. Nalezaly do nich te wartoéci, ktére wynikaly z pojecia dzie-
dziczno$ci, np. szlacheckos$¢ krwi, herb, a takze stawa pozostawiona przez walecznych przod-
kéw. Jednak droga do idealu miata wie$¢ przez samodoskonalenie si¢ na drodze cnoty, a war-
toéci dziedziczne, jako drugorzedne, mogly co najwyzej by¢ fundamentem ideologicznym
(Rechowicz, 1975). Stopniowo etos rycerski, bedac ciggle zywym w sarmackiej tradycji, uste-
powal miejsca obowigzkom politycznej aktywnosci urzedniczej, do jakiej nalezaly zadania
starosty, kanclerza, podkomorzego, podskarbiego czy kasztelana, przez co réwniez i w kaza-
niach pogrzebowych chwalono wartosci majace swe zrodlo w uczciwie realizowanej stuzbie
publicznej (Baczewski, 2009, s. 228-229). Podstawowe cnoty Sarmaty-zolnierza, wspottwo-
rzace idealny wzor — wiernos$¢ chrzedcijanstwu (Hernas, Hanusiewicz, 1995), odwaga i patrio-
tyzm, zbiegajg sie ze wszystkimi niemal cnotami dobrego kawalera maltaniskiego. Jednak dla
Fabiana Birkowskiego chyba wazniejsze niz szlachectwo byly waleczno$¢ rycerska i mestwo,
gdyz w kazaniach Krzyz kawalerski oraz Kawaler maltariski nie wspomina wladciwie o szla-
checkim pochodzeniu bohateréw i nie glosi pochwaty ich rodow.

Od joannity oczekuje si¢ znacznie wigcej niz od wysokich rangg urzednikéw koronnych czy
przedstawicieli szlachty. Mimo iz dominikanin pomingl w obu kazaniach opieke szpitalnikow
$w. Jana nad chorymi, to zdecydowanie bardziej wymaga on od cztonkéw tej duchownej, mi-
litarnej instytucji pogltebionej postawy chrzescijanskiej, co wynikaé mialo ze slubéw zakon-
nych. Sprawa troski o duchowos$¢, poréwnywalna pod wzgledem ilo$ci poswieconego miejsca
w kazaniach do zaj¢¢ rycerskich, daje wrazenie catkowitego przenikniecia sfery res militaris
sferg sacrum. Niewatpliwie jest to przedstawienie do$¢ mocno wyidealizowane.

Cel parenetycznego kazania polegal na zaszczepieniu odbiorcom ukazywanego wzorca,
czemu stuzyly rézne narzedzia pobudzajgce emocjonalno$¢ stuchaczy. Arystoteles w Retoryce
zauwazyt, ze méwca musial by¢ $wiadomy, iz wygloszona mowa osiaga skuteczno$é wowczas,
gdy stuchacze zostajg przekonani, a, w zaleznosci od sytuacji, sympatia lub antypatia odbior-
cow zostaje wzbudzona do prezentowanej sprawy, postawy czy osoby. Zachwyt, jaki wyraza
Birkowski nad zZyciem przedstawianego kawalera, mogt sta¢ si¢ dla stuchacza waznym sygna-
fem, by ten zastanowil si¢ nad prezentowana kwestig oraz wyciagnal konkretne, umoralnia-
jace wnioski. Dla wzbudzenia silnych emocji najwazniejszym elementem jest postawa mowcy,
ktéry, sam poruszony, moze wyzwoli¢ w stuchaczach wzburzenie, przyczyniajace sie do ak-
ceptacji przedstawionych wzorcéw i postaw (Lausberg, 2002, s. 150).

Paul de Man, polemizujac z Johnem Locke'm twierdzacym, iz stowo jest tylko znakiem w stuz-
bie bytu, zauwaza, ze byt i tozsamo$¢ s ,,[...] rezultatem podobienstwa, ktdre nie tkwi w rzeczach,
lecz jest ustanowione przez akt umystu, a jako taki moze by¢ tylko werbalny. Skoro za$ werbal-
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no$é¢ oznacza w tym kontekscie pozwolenie na zmiany oparte na ztudnych podobienstwach |[...],
to umyst lub podmiot jest centralng metafora, metaforg metafor” (Man, 2000, s. 44-63). Totez na-
wet jedli ideal kawalera maltanskiego pozostaje wylacznie na papierze, to i tak stowo ma witadze
kreowania bytow, takze bytéw usytuowanych wylacznie w moznosci.
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Sermons preached by Fabian Birkowski at the Knights of Malta funerals
Summary

The thesis portrays an ideal of a Knight of Malta depicted by Fabian Birkowski (1566-1636) in
two funeral sermons entitled “Kawaler maltanski” and “Krzyz kawalerski”. The biographies
of Bartlomiej Nowodworski and Zygmunt Srzedzinski are also presented in this part. There
is a description of prefaces to the orations as well as two prints from the 17th century, which
contain the texts of the sermons. In the following part of the thesis, the autor analysis the rhe-
torical devices of the preacher.

Stowa kluczowe: Birkowski, Nowodworski, Srzedzinski, retoryka, kaznodziejstwo
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