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Epigramat Boleslaus II Audax z cyklu Vitae Regum Polonorum
Klemensa Janicjusza jako tradycja

Cykl Vitae Regum Polonorum Klemensa Janicjusza jest pierwszym przykladem icones rodzi-
mych wladcéw w polskiej literaturze nowotacinskiej (Krzywy, 2014, s. 75). Apogeum popular-
nosci forma ta przezywala u schytku renesansu’, nieco mniejszym zainteresowaniem cieszyta
sie rdwniez w baroku i o$wieceniu. Rekopis Vitae Regum Polonorum powstawal w czasie po-
bytu Janicjusza na dworze Piotra Kmity?, calo$¢ gotowa byla juz w 1542 roku, a wigc - jak pod-
kreélita Maria Cytowska — jeszcze przed pelnym rozkwitem tego gatunku w literaturze europej-
skiej (Cytowska, 1969, s. 86). Cykl wydany zostal dopiero w 1563 roku — ukazal sie w Antwerpii,
w drukarni Wilhelma Silviusa®. Po dwoch latach dzieto doczekalo sie pierwszej polskiej edycji
(Helsztynski, 1981, s. 93-94).

X
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Mozna by tu wymieni¢ przede wszystkim nasladowcéw cyklu Vitae Regum Polonorum Klemensa Janicjusza,
o ktoérych mowa poézniej. Ponadto epigramaty bedace zwieztymi biogramami rodzimych monarchéw zawarte s3
réwniez w takich dziefach jak: Gniazdo cnoty (1578) oraz Ogréd krélewski (1599) Bartosza Paprockiego czy Porzgdek
i rozdzielenie ksigzqt i kréléw polskich Teodora Zawackiego (1611).

[N}

Klemens Janicki pisal Vitae Regum Polonorum w czasie, gdy przebywat na stuzbie u Piotra Kmity. By¢ moze sam
marszalek wielki koronny zlecit poecie napisanie dzieta (Kotarski, 1991, s. 400).

w

Jak pisze Ignacy Lewandowski, epigramaty spodobaly si¢ drukarzowi z Antwerpii ,,ponad miare” (Lewandowski,
1996, s. 106).
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Sylwetki monarchéw miaty stuzy¢ jako exempla przedstawiajace zaréwno wzorce, jak i an-
tywzorce wladcy. O popularnosci mikrobiograméw zdecydowat ich moralistyczny charakter
oraz niezwykle bogactwo faktograficzne (Krzywy, 2014, s. 75-76). Przyjmuje si¢, ze charak-
terystyka monarchéw jest wysoce obiektywna, o czym $wiadczy brak wyraznych tendencji
panegirycznych, ponadto ton wypowiedzi nie odbiega od przekazéw kronikarskich, z kté-
rych czerpal autor (Lewandowski, 1996, s. 109). Warto$¢ historyczna tych biografii docenio-
no w samej Akademii Krakowskiej, w ktérej chetnie korzystano z tekstu jako zrédta do nauki
historii Polski (Peptowski, 1980, s. 201). Nalezy wspomnie¢, iZ w owym czasie zmianie ulega-
to spojrzenie na przeszto$¢, zaczeto ja bowiem traktowad z wiekszym szacunkiem i czerpad
z niej nauke, stad popularno$¢ takich dziet jak Vitae Regum Polonorum (Mieszek, 2014, s. 243).

Oproécz licznych wydan polskich (9 edycji do konca XVI wieku oraz 5 w XVII, a takze kil-
ku zagranicznych) dokonano nastepujacych translacji i parafraz Vitae Regum Polonorum, sg to:
Krolow i ksigzgt polskich krociuchne porzgdku zawarcie i opis nowo uczyniony Sebastiana Fabia-
na Klonowica (1576)*, Zywoty kréléw polskich Jana Achacego Kmity (1591), Ikones krélow i ksig-
Zgt polskich Jana Gluchowskiego (1605), epigramaty wchodzace w sktad Kroniki Sarmacyjej
Europskiej Aleksandra Gwagnina w przekladzie Marcina Paszkowskiego (1611) oraz Widok Kré-
lestwa Polskiego Jana Bielskiego (1763) (K. Janicjusz, 1966, s. 389-390).

Wypracowane w starozytno$ci i przejete cze$ciowo przez $redniowiecze® idealy cztowieczen-
stwa, uwzgledniajace cechy fizyczne oraz warto$ci moralne (czgsto rozbiezne)$, kontynuowa-
ne byly réwniez w renesansie. Janusz Pelc stwierdzil, iz pojecie wzorca i antywzorca osobowe-
go w literaturze zwigzane jest z odpowiednio dobranymi §rodkami perswazji uobecniajacej si¢
w konstrukeji dziela. Jej charakter winien stanowi¢ sedno przekazu i by¢ w pelni zrozumialy dla
czytelnika (Pelc, 1978, s. 10-11). Daleko posunietg gloryfikacje jakiej$ osoby, ale réwniez ukaza-
nie jej w sposob deprecjonujacy, umozliwia poetycka amplifikacja (Pelc, 1967, s. 115). Uobecnia
sie ona - na rézne sposoby — réwniez w Vitae Regum Polonorum Janicjusza. Nasladowcy cyklu
na ogol korzystali z zabiegéw retorycznych, ktdre pojawialy sie w nim dosy¢ licznie, stuzac cha-
rakterystyce rodzimych monarchéw. Dodac nalezy, iz kazda najdrobniejsza przestawka, elipsa
czy niewielka rozbudowa tresci w stosunku do pierwowzoru moze zasadniczo wptynaé na wi-
zerunek postaci, a co za tym idzie, zmieni¢ wymowe epigramatu.

W artykule przedstawiona zostanie analiza poréwnawcza epigramatu Boleslaus II Audax,
wchodzacego w sklad Vitae Regum Polonorum, z analogicznymi fragmentami wierszy poswie-
conych Bolestawowi Smiatemu w wybranych cyklach bezposrednio nawigzujacych do dzieta
Janicjusza. Naleza do nich: Pamietnik ksigzgt i krélow polskich Sebastiana Fabiana Klonowica,

4 Kolejne wydanie dziela funkcjonowato pod tytutem Pamigtnik ksigzgt i kréléw polskich (1590).

5 Na $redniowieczny ideal cztowieka sktada sie przejeta z antyku jedno$¢ duszy i ciala (anima et corpus) oraz
wprowadzony tchnieniem duch (spiritus), a takze serce (cor), umiejscowione miedzy dusza i duchem (Le Goft, 1996,
s. 11-12). Sredniowieczne modele osobowe klasyfikowane byly na zasadzie antynomii, np. duchowny-$wiecki, mozny-
biedny itd. (Le Goff, 1996, s. 14).

6 E. R. Curtius wspomina miedzy innymi o pieciu zasadniczych wartoéciach, jak $wieto$¢, wartosci umystowe,
szlachectwo, uzyteczno$¢ oraz przyjemnosé, ktérym odpowiadaja wzorce osobowe $wietego, geniusza, bohatera,
umystowosci kierujacej cywilizacja, a takze tworcy rozkoszy artystycznych; wazng role odgrywa réwniez rozwijajacy
si¢ od starozytno$ci topos sapientia et fortitudo oraz tzw. cztery zalety naturalne - szlachectwo, sita, uroda
i zamozno$¢ (Curtius, 2009, s. 175, 182, 189).
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Zywoty kréléw polskich Jana Achacego Kmity, Kronika Sarmacyjej Europskiej Marcina Paszkow-
skiego oraz Widok Krélestwa Polskiego Jana Bielskiego. O wyborze tych utworéw zdecydowat
fakt, iz kazdy z analogicznych fragmentéw ma inng budowe oraz odmienne funkgje, za sprawa
czego w réznym stopniu nawiazuje do Vitae Regum Polonorum. Analiza poréwnawcza pozwoli
odpowiedzie¢ na pytanie, jak Janicjuszowa amplifikacja jest przez jego nasladowcéw wykorzy-
stywana w tekstach o Bolestawie Smiatym, w jakim stopniu modyfikowana i czy powstate w wy-
niku tych zmian réznice wplywaja na ksztalt wizerunku Bolestawa Smiatego.

II

Amplifikacja to zabieg inwencyjny, zwigzany gléwnie z genus demonstrativum’, poswie-
conym naganie lub pochwale (Lausberg, 2002, s. 57). Zastosowanie amplifikacji polega
na,rozszerzaniu” tre$ci. Rozbudowa moze nastapi¢ przede wszystkim za pomocg odpowied-
nio uzytych czeéci mowy, np. stopniowania przymiotnika. Zabieg amplifikacji realizuje si¢ row-
niez poprzez uzycie przeciwienistwa czy poréwnania, a takze zaprzeczenia. Tre$¢, oprocz zwykte-
-go poszerzenia (amplifikacja horyzontalna®), moze by¢ réwniez wzbogacona o okrelenia bardziej
szczegOlowe lub bardziej dobitne sformulowania (amplifikacja wertykalna®). Amplifikacja po-
wstaje takze dzieki uzyciu figur opartych na wyliczeniu, nagromadzeniu, stopniowaniu czy prze-
ciwstawieniu. Dokonuje jej si¢ réwniez w celu ,,pomniejszania” tematu; zabieg ten, podobnie
zreszty jak ,,powiekszenie”, wzmacnia odbiér tresci, lecz w przypadku ,,pomniejszenia” mamy
do czynienia z odwrotno$cia, gdyz podniesienie rangi danej rzeczy nastepuje w wyniku obnizenia
innej (Korolko, 1990, s. 74-76). W szerszym zakresie amplifikacje dzieli si¢ zwykle na cztery pod-
typy (genera amplificationis): incrementum — stopniowy wzrost, intensyfikacja synoniméw, utoze-
nie mysli, dowodéw i poje¢ w sposéb gradacyjny; comparatio — zestawienie danej rzeczy z inny-
mi, ktdre ja wartosciuja i objasniaja, pomniejszajac lub uwypuklajac; ratiocinatio — wzmocnienie
jednej rzeczy tak, by spotegowac druga; czytelnik samodzielnie, poprzez rozumowanie, ustala, co
autor chcial uwypukli¢; congeries — skumulowanie tych samych dowodéw, mysli, toposéw ozna-
czajacych ten sam przedmiot perswazji (Lausberg, 2002, s. 244-248).

Cho¢ amplifikacja postrzegana jest jako jedna z gléwnych cech genus laudativum, a co za tym
idzie, traktowana jako sedno pochwaly (poglad Kwintyliana i Cycerona), moze réwniez postu-
zy¢ za wzmocnienie krytyki (Budzisz, 1988, s. 116), z czym bedzie mozna si¢ spotka¢ w epigrama-
cie Boleslaus I Audax.

7 Genus demonstrativum jest to, obok genus iudiciale (mowy sadowej) i genus deliberativum (doradczej), rodzaj mowy
popisowej, w ktdrej obserwator nie poddaje ocenie samej rzeczy (autor juz ja ocenil, co wynika z tresci mowy),
skupiajac si¢ na sposobie jej przedstawienia (Lausberg, 2002, s. 134-135).

8 Amplifikacja horyzontalna dotyczy rozszerzania przy wykorzystaniu wielosci (rozbudowa wypowiedzi o nowe
wyrazy) (Bartowska, 2015, s. 98-99).

9 Amplifikacja wertykalna polega na wzmocnieniu w metaforycznym ujeciu (powiekszenie czego$ nastepuje w zwiezly
sposob) (Bartowska, 2015, s. 98-99).
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III

Bolestaw Szczodry albo Smialy® (1038-1079) kojarzony jest przede wszystkim ze sprawg kon-
fliktu z biskupem Stanistawem ze Szczepanowa". W $redniowiecznych kronikach przed-
stawiany byl on jako doskonaly strateg, z drugiej za$ strony jako bezwzgledny tyran bru-
talnie postepujacy z wlasnymi rodakami oraz niewahajacy sie podnies$¢ reki na majestat
Ko$ciola (Banaszkiewicz, 1981). W Kronice polskiej Anonima zwanego Gallem negatywne ce-
chy monarchy przenikaja sie z pozytywnymi (zob. Delestowicz 2017, s. 150). Z jednej stro-
ny kronikarz pisal, iz Bolestawem Smiatym rzadzit ,,nadmiar ambicji i préznoéci™ (Anonim
tzw. Gall, 1965, s. 49), z drugiej za$ krdl okazal sie ,,rycerzem odwaznym i dzielnym” (Ano-
nim tzw. Gall, 1965, s. 49). Zdarzalo si¢, ze Gall, ganiagc postawe kréla, jednoczesnie staral si¢
go broni¢ (Delestowicz 2017, s. 134). Smialy bynajmniej nie ponosit kleski w wyniku morder-
stwa biskupa, tylko bedac juz na wygnaniu na Wegrzech”. W Kronice polskiej Mistrza Win-
centego zwanego Kadlubkiem monarcha, jako bialy rycerz i czarny charakter, wstepuje
w $wiat romansu rycerskiego (Banaszkiewicz, 1981, s. 356). Momentem, kiedy krdl przero-
dzil si¢ w potwora, byto ukaranie Zolnierzy, ktérzy uciekli z pola walki do kraju, a takze ich
zon za to, ze przyjely dezerteréw, a oni wybaczyli im zdrade¢. Rozkazujac przykladanie do piersi
szczenigt zamiast dzieci, monarcha sprowadzal je tym samym do rangi zwierzat (Banaszkiewicz,
1981, 354-355). Wizerunek Smialego — walecznego i odwaznego kréla zmienia si¢ diametralnie
w chwili, gdy daje si¢ we znaki konflikt z biskupem. Mistrz Wincenty dokonal metaforycznego
wyjasnienia owej przemiany, moéwigc: ,,czasami drzewo oliwkowe dziczeje” (Banaszkiewicz, 1981,
s. 355). W Kronice wielkopolskiej Bolestaw Smialy: ,[...] nad wygode i spokéj poswiecit sity odzy-
skania granic Polski, ktore [...] Bolestaw [Chrobry] ustanowil, a jego nastepcy, rzadzacy Polska
az do jego [Smiatego — przyp. K. S.] czaséw, utracili” (Kronika wielkopolska, 2013, s. 62). Wspo-
mniana jest tam rowniez kwestia zolnierzy-dezerteréw: ,,[...] pierwszych Polakow, ktorzy go od-
stapili, skazal na $cigcie; na innych, ktérych nie mogt zabi¢, nie przestat skrycie zastawiaé zasa-
dzek” (Kronika wielkopolska, 2013, s. 64). W Zywocie wigkszym sw. Stanistawa Wincenty z Kielczy
tlumaczyl, iz zle cechy krdla zaczety stopniowo przystania¢ te dobre, az w koricu zupelnie je za-
stapily: ,,poniewaz za§ ambitni ludzie musza by¢ hojni, bo ubiegaja sie o wzgledy ludzkie, prze-
to wiatr ambicji wymidtt w nim hojnos¢, jaka go cechowata [...]” (Wincenty z Kielczy, 1987,
s. 273). Ponadto autor Gaude Mater Polonia ukazal Smialego jako ,,.krwawego ojcobdjce”, prze-
ciwstawiajgc go Bolestawowi Chrobremu, poteznemu i madremu niczym drugi Salomon. Postawa
wladcy oceniana jest w Zywocie surowo i jednoznacznie potepiona (Drelicharz, 2012, s. 126-127).
Podobnie jest w Zywocie mniejszym, gdzie ocena wladcy jest bardziej krytyczna niz w kronice

10° Te dwa przydomki nie s3 zupelnymi synonimami. Historycy za prymarny uwazajg ,,Szczodry”.

11 Wedlug jednej z wersji konfliktu przytaczanej przez Mistrza Wincentego, podczas najazdu na Ru$ czgé¢ zolnierzy
powrdcita do kraju w reakcji na cudzotéstwo ich zon. Konsekwencjg byla surowa kara, jakg wymierzyt Bolestaw
dla obydwu stron. Spowodowalo to powstanie spisku przeciwko krolowi oraz upominania ze strony Stanistawa,
w ktérych wyniku na kréla nastano zbiréw majacych go zabi¢. Nieudany zamach rozwécieczyl krola, ktéry sam
postanowil zamordowa¢ biskupa (Guzowski, 2004, s. 264).

12 Norbert Delestowicz zwraca uwage réwniez na inne wady Smialego wskazane przez Galla, ale niewyrazone wprost,
jak pogarda, nieumiejetnos¢ przyznania sie do porazki, wywyzszanie si¢ czy up6r (Delestowicz, 2017, s. 145).

13 Takq teze wysuwa Edward Skibinski (zob. Delestowicz, 2017, s. 145-146).
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Kadlubka, bedacej dla Wincentego z Kielczy gléwnym zrédlem wiedzy (Banaszkiewicz, 1981,
s. 357).

Literatura renesansu przedstawiala Bolestawa Smialego w rozmaitych barwach. Lestaw Eu-
stachiewicz pisat niegdy$ o nieznanym dramacie tacinskim z XVI wieku Boleslaus Secundus
Furens. Cho¢ wizerunek krola w tragedii jest skrajnie negatywny, postaci tej towarzysza uczu-
cia, refleksje, co czyni go bardziej ludzkim. W monologu na temat siebie samego ,,krdl dzi-
wi sig, ze ktos, kogo nie potrafily zabi¢ trudy i niebezpieczenstwa wojny, moze cierpie¢ z po-
wodu mifosci” (Eustachiewicz, 1952, s. 530). Wart wzmianki wydaje si¢ by¢ wiersz Mikolaja
Sepa-Szarzynskiego Epitaphium Boleslao Audaci, regi Poloniae, w ktérym poeta ,,uwypukla
bogactwo indywidualnosci krdla” (Eustachiewicz, 1952, s. 533) i przedstawia go jako chwa-
te narodu™. Bolestaw Smialy jawi sie w epitafium jako cztowiek, ktéry utracit panowanie nad
wlasnym postepowaniem i stal si¢ przedmiotem zalu (Hernas, 1976, s. 30). Bartosz Paprocki
w Ogrodzie krélewskim, w tekécie poprzedzajacym epigramat o Bolestawie Smialym, opisat
monarche w nastepujaco: ,,Byl to krol acz gniewliwy, ale wielce hojny” (Paprocki, 1599, k. 156),
sugerujac tym samym, ze dobre cechy sa usprawiedliwieniem dla tych ztych; w epigramacie
za$ w taki oto sposéb przedstawit wladce: ,,Bolestaw Smiaty krél wielkiej godnosci / Za wiel-
kiem szcze$ciem przyszedt do srogosci” (Paprocki, 1599, k. 156). Autor podkreslit fakt, iz Bo-
lestaw Smialy nie byt okrutny od urodzenia, tylko stat sie taki w pewnym momencie zycia.

Iv

Przed analiza wybranej cze$ci epigramatu Boleslaus II Audax warto przyjrzec sie tresci i kom-
pozycji calego wiersza:

Quam bello magnus, quam magnis strennuus ausis
Boleslaus erat, tam truculentus erat.

Vastavit Moravos, Hunnos, te Russe, Bohemos,
Vastavit Patriae nec minus arva suae.

Cuncta libidinibus complebat, cuncta rapinis,
Cuncta ignominiis, sanguine, cuncta metu.

Pontificem secuit frustatim recta monentem,
Urbis pontificem, maxime Crace, tuae.

O scelus, o portentum, o nostri infamia regni,
Non tibi sacrilagae tunc cecidere manus?

Unde et ubi periit, ne iam dubitate, Poloni;
Raptum sub Stygiis, obruit Orcus aquis.

(Janicjusz, 1966, s. 228)

14 Poeta w drugim wersie epitafium uzywa stow ,,Boleslae, gloria gentis” (Sep Szarzynski, 2001, s. 82-83).
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W przekladzie proza autorstwa Edwina Jedrkiewicza brzmi on tak:

Jak wielki byl w wojnie Bolestaw, jak dzielny w zuchwalych
przedsigwzieciach, tak tez i byl okrutny.

Spustoszyt kraje Morawian i Wegréw, i twoj, Rusinie, i Czechy,
ale nie mniej spustoszyl i ziemie ojczysta.

Wszystko napetnit swymi zgdzami, wszystko rabunkami, wszystko
hanbg, wszystko krwig i strachem.

Biskupa, ktéry dawal stuszne napomnienia, biskupa twojego miasta,
o wielki Kraku, posiekal w kawatki.

O zbrodniarzu, o potworze, o hanbo naszego krolestwa, czemuz nie
opadly ci wtedy bezbozne rece?

Nie miejcie, Polacy, watpliwosci co do tego, gdzie i dlaczego zginat:
szatan go porwal i zatopit w piekielnych bagnach.

(Janicjusz, 1966, s. 229)

Epigramat, ztozony z sze$ciu dystychéw, mozna podzieli¢ na kilka zasadniczych czeéci: I - na-
kredlenie ogolnej charakterystyki krola w oderwaniu od faktéw (w. 1-2), IT - charakter rzagdéw Bo-
lestawa Smiatego, w tym jego stosunek wobec paristw sasiadujacych oraz wlasnego kraju (w. 3-6),
III - konflikt z biskupem Stanistawem ze Szczepanowa (w. 7-8), IV — negatywna ocena postaci kro-
la (w. 9-12)15. Podkresli¢ nalezy, iz caly epigramat oparty jest na amplifikacji. Swiadczy o tym uto-
zenie dowoddw w sposdb gradacyjny, a wiec w kazdym kolejnym dystychu krytyka sformutowana
jest z wiekszym nasileniem!s.

Szczegblng uwage warto jednak poswieci¢ dystychowi rozpoczynajacemu epigramat Bole-
slaus II Audax. Podkre$la on ambiwalentng nature wladcy. Oto jego tres¢é:

Quam bello magnus, quam magnis strenuus ausis
Boleslaus erat, tam truculentus erat.
(Janicjusz, 1966, s. 228)

Jak wielki byl w wojnie Bolestaw, jak dzielny w zuchwatych
Przedsigewzieciach, tak tez i byl okrutny.
(Janicjusz, 1966, s. 229)

Krytyka monarchy”, ktéra stopniowo narasta w kazdym kolejnym dwuwierszu, ma w cytowa-
nym fragmencie pozornie staby wydzwiek. Podkreslone zostaly trzy cechy kréla - bello magnus,

15'W przypadku wiersza Boleslaus II Audax mamy do czynienia z epigramatem zlozonym (compositio) (Michalowska,
1974, s.132). Dostrzec mozna w jego budowie pewna klamre kompozycyjna. Zakonczenie utworu w formie puenty
(w tym przypadku negatywna ocena postaci) jest zgodna z tradycja epigramatu (Peplowski, 1980, s. 202).

16 Mamy do czynienia z zabiegiem amplifikacji za sprawg incrementum, gdyz caly wywdd w epigramacie konsekwentnie
ulozony jest w sposob gradacyjny — w kazdym dystychu narasta krytyczny ton wypowiedzi o krélu, sady dotyczace
Bolestawa Smialego s3 coraz $mielej formutowane (Lausberg, 2002, s. 244).

17 Genus demonstrativum dopuszcza nagane wobec ludzi wynikajaca ,,z uwagi na ostawione pochodzenie, ktére zapisato
sie bardziej wystepkami i nienawiscig niz dobra stawg” (Lausberg, 2002, s. 138).
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czyli ‘waleczny’ (cecha pozytywna); magnis strenuus' ausis, czyli ‘energiczny’, ‘zaradny’ w podej-
mowanych przez siebie inicjatywach (te ceche uzna¢ mozna za dwuznaczng, aczkolwiek w tym
kontekscie jest ona blizsza pozytywnej); truculentus, czyli ‘grozny), surowy’ (co jest niewatpli-
wie wadg) — cho¢ ostatnia cecha sformulowana jest zwigzle, to na nig kladzie poeta najwickszy
nacisk, czyni to nie wprost, lecz poprzez uzycie jednej z odmian amplifikacji, jaka jest ratiocina-
tio®. Szyk zdania, a takze uwypuklenie dwdch pierwszych cech za pomocg przymiotnika magnus
(aczkolwiek w przypadku drugiej z nich ‘wielki’ okre$la nie sama ceche, lecz efekty, ktére ona wy-
wolyje, tak czy inaczej przymiotnik magnus uwypukla ja) wskazuje na to, iz ostatnia jest przeciw-
stawna wobec wcze$niejszych.

Nasladowcy Vitae Regum Polonorum rozmaicie wykorzystywali 6w fragment w charak-
terystyce Bolestawa Smialego®. Sebastian Fabian Klonowic w czterowierszu Bolestaw Wtéry
Smiaty wyzyskal Janicjuszowa amplifikacje: ,[...] a jako go mestwo / Zdobilo, tak go niewstyd
lzyt i okrucienstwo” (Klonowic, 1590, k. A,v). Janicjusz uwypuklil jedng ceche dodatnia, jed-
ng ambiwalentng (ktérg w tym kontekscie mozna uzna¢ za dodatnig) oraz jedng wade krola,
Klonowic z kolei odwrdcil proporcje — z cech pozytywnych powtdrzyl po pierwowzorze je-
dynie mestwo, z negatywnych za$ ‘okrucienistwo, dodajac od siebie ‘niewstyd’®. Ponadto uzy-
cie przeciwstawnych okreslen o nacechowaniu wartosciujagcym: zdobito’ oraz ‘lzyl’ - stawia
znak réwno$ci miedzy dwiema postawami Smiatego. Znamienne jest to, ze 6w fragment w te-
trastychu Klonowica znajduje si¢ na koncu. Stuzy wiec jedynie jako ogdlne podsumowanie
czynéw. Podkreslenie wojennych dokonan, podobnie jak u Janicjusza, u autora Worka Juda-
szow nie brzmi jednoznacznie pozytywnie — za sprawg wyrazu ,,zuchwaly”, co moze Iaczy¢ sie
ze stowem strenuus uzytym w pierwowzorze, ktory u Acernusa nie faczy sie z cechg, jaka jest

18 Stowo strennuus, oznaczajace kogo$ dziarskiego, przedsiebiorczego, obrotnego, cwanego, nie ma wymowy wylacznie
pozytywnej, ma takze wymiar ambiwalentny (np. Kumaniecki, 1990, s. 473).

19 Ratiocinatio (rozumowanie) — ,,ta forma amplifikacji wywoluje skutek w innym miejscu niz tam, gdzie jest aktualnie
zastosowana. Jedna rzecz zostaje wyolbrzymiona, w innej zas objawia si¢ efekt tej amplifikacji; do rzeczy, ktora
chcemy podkresli¢, dochodzi sie przez rozumowanie. Ta posta¢ amplifikacji pokrewna jest emfazie. Emfaza jednak
opiera sie na domyslaniu sie [odpowiednich] stéw, za$ ta forma amplifikacji osiaga rezultat dzieki odgadnieciu faktow,
i w konsekwencji wywoluje glebsze wrazenie, poniewaz fakty maja wieksza moc oddziatywania niz stowa” (Lausberg,
2002, s. 247). Czesto uzywany przyklad obrazujacy zabieg ratiocinatio to pochwata Cezara, ktéra uwidacznia sie
poprzez podkreslenie potegi pokonanych przez niego Galéw (Barlowska, 2015, s. 111).

20 W omawianych fragmentach mamy do czynienia z czerpaniem z Vitae Regum Polonorum na wielu poziomach: moze
to by¢ przektad, ktory rézni si¢ od pierwowzoru jedynie jakim$ drobnym szczegolem wystepujacym incydentalnie,
ktérego obecno$¢ uzasadniona jest gtéwnie problemem natury wersyfikacyjnej, a posrednio réwniez inwencja
autora tlumaczenia; kolejnym poziomem inspiracji jest imitacja, czyli ,osiagnigcie podobienstwa pod wzgledem
tre$ciowym i formalnym”; wreszcie emulacja, czyli ,wspélzawodnictwo z wybranym wzorem” (Fuliniska, 2000, s. 35).

21 Niewstyd - nieobyczajno$¢, nierzad (Karasiowa, 1988, s. 276-277). Jak pisze Banaszkiewicz, u schytku XV stulecia
Kallimach wprost wytknat Bolestawowi wspotzycie z wlasng klacza (Banaszkiewicz, 1981, s. 361).

22 Rozmieszczenie omawianego fragmentu na tle calosci epigramatu:
Czechy, Morawce, Wegry Bolestaw zuchwaty
Gromil, nieprzyjacielskie wojska przed nim drzaly.
Ten biskupa rozsiekal, a jako go mestwo
Zdobilo, tak go niewstyd lzyl i okrucienstwo
(Klonowic, [1590], k. A3v)
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skuteczno$¢ w realizowaniu przedsiewzie¢”. Mamy zatem do czynienia niewatpliwie z krytyka
kroéla. Klonowic uzyl wiec Janicjuszowej amplifikacji, zmieniajac jej funkcje i redukujac przez
to jej charakter. Cho¢ epigramaty Klonowica sg trzy razy krétsze od Janicjuszowych, cykl auto-
ra Flisa uzna¢ mozna za imitacje Vitae Regum Polonorum?®.

Z kolei Jan Achacy Kmita ukazal ambiwalentng nature monarchy w ten oto sposob:

Jako byt maz waleczny i serca wielkiego
Bolestaw, tak tez wielki okrutnik byt z niego.
(Kmita, 1591, k. Cv)

Kmita w swej translacji dokonal niewielkiej zmiany w stosunku do Vitae Regum Polono-
rum. Przymiotnik ‘wielki, ktory u Janicjusza uzyty zostal jedynie w celu uwydatnienia pierw-
szej cechy charakteru krola (waleczno$ci), a takze posrednio drugiej (dzielnosci), w przekta-
dzie Kmity tworzy paralele podkreslajaca rowniez ten przymiot, ktoéry deprecjonuje wiadce.
W istocie w ttumaczeniu tym struktura skltadniowa sugeruje, iz obydwie natury wladcy réw-
nowazg si¢. Zabieg inwencyjny, jakim jest ratiocinatio, nie wybrzmiewa, mimo iz ttumacze-
nie jest zblizone?s do wersji z Vitae Regum Polonorum.

Marcin Paszkowski w Kronice Sarmacyjej Europskiej rowniez uchwycil dwoisto$¢ cech
usposobienia Bolestawa Smialego:

Ten Bolestaw jako byl waleczny i §mialy,
Tak tez w bezboznych sprawach barzo byt zuchwaty?2s.
(Paszkowski, 1611, s. 36)

23 Czterowiersz Klonowica mozna tez uzna¢ pod pewnymi wzgledami za emulacje epigramatu Boleslaus I Audax.
Poeta pragnat ukazac¢ kréla w zwiezly sposdb, konkretnie, z mniejszg doza wartoéciowania — bardziej obiektywnie.

24 Wedlug Johannesa Sturma istnieje sze$¢ sposobéw ,,ukrywania” imitacji, wéréd nich kategoria brevitas (Fuliniska,
2000, s. 207).

25, Przektad Kmity jest przewaznie do$¢ wierny, czasem wrecz dostowny, ale nierzadko tez odbiega w szczegoétach od
podstawy lacinskiej” (Peplowski, 1980, s. 211).

26 Oto caly epigramat Paszkowskiego o Boleslawie Smiatym:
Ten Bolestaw jako byl waleczny i $miaty,
Tak tez w bezboznych sprawach barzo byt zuchwaty.
Zwojowal Rus$ i Wegry z Czechy, z Morawiany,
Skuktat i buntowniki pruskie z Pomorzany.
Wszedzie znaki zwycigstwa po sobie zostawil,
Lecz w ojczyznie okrutnym tyranstwem sie wstawit.
Zamordowal okrutnie patrona polskiego,
Ktory go upominat, odwodzac od ztego.
Gdzie si¢ podziat i jako, nie my¢lcie, Polacy,
A wszak wiecie, iz pomsty nie uchodza tacy.
Atoli piszg o nim, iz za grzech zalujac,

Gdzie$ w gorach przy klasztorze umarl, pokutujac.
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Poszerzenie negatywnych cech, cho¢ niweluje zabieg ratiocinatio, w istocie zwiastuje — w od-
réznieniu od epigramatu Janicjusza — co prawda réwniez krytyke monarchy, ale o zdecydowa-
nie mniejszym nasileniu. Warto dodaé¢, iz Bolestaw Smialy w kronice Gwagnina, przettuma-
czonej przez Paszkowskiego?, opisany jest niekiedy w sposob bardzo mu przychylny. Autor
niektérymi swoimi wypowiedziami broni kréla, ttumaczac jego poczynania, w ten sposob do-
konuje jego moralnej rehabilitacji?®. Réznice w wymowie obydwu epigramatéw obrazuja tez ich
zakoniczenia. U Janicjusza w Vitae Regum Polonorum czytamy:

Unde et ubi periit, ne iam dubitate, Poloni;
Raptum sub Stygiis, obruit Orcus aquis.
(Janicjusz, 1966, s. 228)

Nie miejcie, Polacy, watpliwosci co do tego, gdzie i dlaczego zginat:
szatan go porwal i zatopit w piekielnych bagnach.
(Janicjusz, 1966, s. 229)

U Paszkowskiego w epigramacie zas:

Atoli pisza o nim, iz za grzech zalujac,
Gdzie$ w klasztorze umarl, pokutujac.
(Paszkowski, 1611, s. 36)

Wedlug wielu przekazéw, krél poczatkowo udat sie do papieza, a nastepnie do klaszto-
ru na kraricach Wegier, gdzie zmart po spelnieniu pokuty nadanej przez Ojca Swietego2.

Bolestaw Smialy jest najczesciej wspominanym monarchg w Vitae Regum Polonorum
(réwniez w epigramatach o Wiladyslawie Hermanie, Mieszku III Starym oraz Przemysle II).
Warto podkresli¢, iz Janicjusz ocenit go jako najokrutniejszego wiadce:

Nil illo peius, nil et crudelius illo,
audace excepto, patria nostra tulit.
(Janicjusz, 1966, s. 234)

27 Kronika Sarmacyjej Europskiej M. Paszowskiego stanowi ttumaczenie Sarmatiae Europeae descriptio Aleksandra
Gwagnina z 1578 roku.

28 Przytoczy¢ tu mozna kilka fragmentéw opisu Bolestawa Smialego w samej kronice dotyczace dziatan kréla
ogarnigtego wyrzutami sumienia po zabdjstwie biskupa Stanistawa: ,,Ruszyl ten grzech kréla Bolestawa, zjachat
precz i wstapil do jednego klasztora w Kozytanskich gorach [...], stuzyt do $mierci zakonnikom wszytkim’, a takze
moralne usprawiedliwienie kréla wynikajace z wymagan czaséw, w ktorych zyt i panowal: ,,[...] iz te czasy takiego
kréla potrzebowaly, gdyz po Chrobrym wielki upadek ta Korona wzieta byta [...], a by go Bog na ten czas nie dal,
snadz by$my byli w niewoli abo u Wratystawianéw, abo u Rusi” (Paszkowski, 1611, s. 38).

29 Bolestaw Smiaty miatby uda¢ sie po pokute do papieza za rada krola Wegier, Wladystawa — wersje te podat Jan
z Dabrowki w Komentarzu do Kroniki Polskiej Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem (Banaszkiewicz, 1981,
s. 370-372). Jan Dlugosz pisal, iz Bolestaw ,w lichym ptaszczu, by go nie poznano [...] w réznych klasztorach
wybudowanych i zatozonych przez jego przodkéw [...], w §cislej pokucie, oddajac sie niskim postugom kuchennym,
ukryt przed wszystkimi swoj stan i pochodzenie i w worku pokutnym usitowat zgladzi¢ zbrodnie, ktérej dopuscit sig
na $wietym Bozym, Stanistawie” (Dtugosz, 2009, s. 172).



14« Krystian Stomka vel Stominski

Poza Bolestawem Smialym nie wydata nasza ojczyzna nikogo
gorszego oden, nikogo okrutniejszego.
(Janicjusz, 1966, s. 235)

Paszkowski z kolei na niechlubnym podium umies$cit Mieszka II:

Nic naden takomszego, nic i mierzienszego3°
Nie bylo, Mieczyslawa wyjawszy Wtérego.
(Paszkowski, 1611, s. 53)

Z kolei Jan Bielski w Widoku Krélestwa Polskiego jeszcze inaczej przeksztalcit ambiwalent-
ny opis krola:

Jak wielkg zwyciestw chwalg pozaszczycal wojny
Bolestaw, tak byl nie mniej w krwi szafunku hojny.
(Bielski, 1763, s. 69)

Wymowa epigramatu, podobnie jak u Janicjusza, sprowadza si¢ do krytyki wladcy3!. Frag-
ment dotyczacy ambiwalentnej natury Smialego réwniez wyolbrzymia negatywne cechy
kroéla. Jego amplifikacyjny charakter jest jednak bardziej ztozony niz u Janicjusza. Zaczerp-
niety dystych ma charakter inkrementalny32, gdyz stanowi obejmujaca caly epigramat, o gra-
dacyjnej budowie poczatkows cze¢$¢ amplifikacji. Ponadto okreslenie ‘hojny), majace pozytyw-
ny wydzwiek, tutaj uzyte jest w celu podkreslenia zlych uczynkéw wladcy — eufemistyczne

30 Mierzieniszy (st. wyzszy od mierziony) - wzbudzajacy negatywne ustosunkowanie, nieche¢; wstretny, odstraszajacy
(Zurowski, 1982, s. 69).

31 Oto caly epigramat J. Bielskiego:

=

Jak wielkg zwyciestw chwalg pozaszczycat wojny
Bolestaw, tak byl nie mniej w krwi szafunku hojny.
Morawcow, Wegréw, Czechow i ruskie narody
Spladrowal, swemu réwne uczyniwszy szkody.
Lubieznoscig, lupiestwy kraj napelnit caly,
Krwig, postrachem, ohyda nie$miertelng chwaty.
Biskupa, gdy ten zbrodnie kréla gani §miele,
Przywyktym do zaboju mieczem $miaty $ciele.
O zbrodnio, o straszydto, o Polski niestawo!

Nie schnie reka, w biskupa gdy uderza zwawo.
Gdzie i jak legl? Ciekawy nie badaj, Polaku,
Lete, w ktorej pograzon, nie zostawia znaku.

(J. Bielski, 1763, s. 69)
32 Zob. przypis 16.
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znaczenie tego stowa zamiast ztagodzi¢ tre§¢ otwiera caly wachlarz okreslen o coraz intensyw-
niejszym nacechowanius3s.
\'

Janicjusz rozpoczat epigramat Boleslaus II Audax, bedacy czeécig cyklu Vitae Regum Polono-
rum, od dystychu, ktéry przedstawia dwoista nature Bolestawa Smiatego (Banaszkiewicz, 1981,
s. 355). Cho¢ caly wiersz uzna¢ mozna za silng krytyke kréla, czytajac 6w dystych, czytelnik
moze odnie$¢ wrazenie, iz poeta probowat uwypukli¢ jedynie pozytywne cechy wladcy. W isto-
cie tak wlasnie bylo, lecz wyolbrzymienie faktycznie objeto negatywng nature monarchy - za-
dziatal tu bowiem zabieg amplifikacyjny zwany ratiocinatio, ktéry zmusit czytelnika do zastano-
wienia, ktorg strone natury wladcy autor faktycznie chcial uwypukli¢. Nasladowcy Vitae Regum
Polonorum (S. E Klonowic, J. A. Kmita, M. Paszkowski i J. Bielski) korzystali z tradycji zapo-
czatkowanej przez Janicjusza. Czerpali z niej jednak w rézny sposéb, zmieniajac proporcje cech
monarchy i funkcje fragmentu zaczerpnietego z pierwowzoru.

W zapozyczonym od Janicjusza fragmencie Klonowic zredukowat pozytywne cechy Bolesta-
wa Smialego i jednocze$nie uwypuklit negatywne. W czeéci stanowigcej konkretyzacje biogramu
przedstawil dwie cechy kréla: jego waleczno$¢ (ceche te nalezy jednak uzna¢ za ambiwalent-
na, o czym $wiadczy uzycie stowa ,,zuchwaly”) oraz sktonnosé¢ do zabijania (zdecydowanie ne-
gatywng). Dystych rozpoczynajacy wiersz o Bolestawie Smiatym umiescit Klonowic na koficu
epigramatu w zmienionej formie - petni on funkcje puenty podsumowujgcej bardziej szczego-
towa charakterystyke kréla z wezedniejszych partii. Fragment ten nie nosi znamion amplifikacji.

Translacja autorstwa Kmity nie jest do konca zgodna z pierwowzorem. Ttumacz dokonat
drobnych modyfikacji fragmentu dotyczacego ambiwalentnej natury wladcy (cho¢ reszta prze-
ktadu jest wierna lacinskiej wersji). Proporcje dobrych i ztych cech pozostajg nienaruszone, lecz
jeden z przymiotnikéw ‘wielki, ktdre u Janicjusza okreslaly dwie pozytywne cechy - jedng bez-
posrednio, druga posrednio, znalaz! si¢ przy zlej cesze wladcy, réwnowazac przez to obydwie
jego natury i niwelujac efekt ratiocinatio.

Krytyka Bolestawa Smiatego autorstwa Paszkowskiego nie jest juz tak ewidentna, jak ta
przedstawiona przez Janicjusza. Swiadczy o tym tre$¢ epigramatu, jego puenta (zupelnie inna
niz w pierwowzorze), a takze fragment kroniki Gwagnina o Bolestawie Smialym. Czastka trak-
tujaca o dwoistej naturze wladcy rézni si¢ od Janicjuszowej. Rozbudowana zostaje cze¢$¢ przed-
stawiajaca negatywne cechy krdla, lecz sformulowana jest ona w sposéb tagodny. Amplifikacyj-
ny charakter fragmentu wyraznie stabnie.

Ambiwalentna natura monarchy u Bielskiego réwniez nie do konca pokrywa sie¢ z Janicju-
szowg. Autor zastosowal innowacje, przede wszystkim ukazujac zte cechy Bolestawa Smialego.

33 Wedtug przekazéw literackich krol rzeczywiscie odznaczat si¢ hojnoécia. Tak pisze o nim Mistrz Wincenty: ,uwazat
on, iz bez szczodrobliwoséci nie ma wolnosci cztowieka, szczodremu za$ nic nie moze brakowa¢, chyba tylko
sposobnosci do dawania (Mistrz Wincenty tzw. Kadtubek, 2008, s. 68). Uzyte okreélenie uzna¢ mozna jako pelnigce
funkcje¢ umniejszenia, rodzaj amplifikacyjnego incrementum, ktorego ,podstawowa przygotowawcza forma zasadza
sie na stronniczym wyborze synoniméw, ktore intensyfikuja (albo ostabiaja) res [...]. Pierwsza metoda amplifikacji
albo deminucji jest wybranie okreslonego stowa dla przedstawianej rzeczy. Mozemy np. powiedzie¢, ze cztowiek,
ktorego pobito, zostat zamordowany [...], albo tez z drugiej strony mozna powiedzie¢, iz ten kto uderzyl, dotknat
tylko [...]. Mozna o skapym powiedzie¢ ‘oszczedny’ a o ajajacym ‘szczery” (zob. H. Lausberg, 2002, s. 244-245).
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Amplifikacja wprawdzie wybrzmiewa, lecz w inny sposéb - zniwelowaniu ulega efekt ratiocina-
tio, uwidacznia si¢ za to jej inkrementalny charakter w zwigzku z uzyciem przymiotnika ‘hojny’
w celu zobrazowania negatywnych przymiotéw wiadcy. Czg$¢ dystychu dotyczaca negatywnej
natury kréla przedstawiona jest tak, jakby w istocie byla kontynuacja pozytywnych cech, lecz
pod wzgledem skladni mamy do czynienia z poréwnaniem.

Janicjuszowa amplifikacja oddzialywuje na nastepcéw wczesnorenesansowego poety i znaj-
duje wykorzystanie w cyklach nasladujacych Vitae Regum Polonorum. Za kazdym razem zapo-
zyczony fragment ma inng budowe oraz funkgje, a jego amplifikacyjny charakter niekiedy ulega
przeobrazeniu, stabnie badz nie wybrzmiewa w ogdle. Oméwiona dwoista natura wladcy zwia-
stuje u wiekszo$ci autoréw (Kmita, Paszkowski, Bielski) bardziej szczegdtowa charakterystyke
Bolestawa Smiatego, zgodnie z zamystem Janicjusza, ale moze tez funkcjonowa¢ jako puenta
stanowigca ogélne podsumowanie wyszczegélnionych cech monarchy (Klonowic).

Charakter omawianego fragmentu, czyli odpowiedni dobér pozytywnych i negatywnych cech
wladcy, wptywa na zawartos¢ calego epigramatu: amplifikacja najsilniej wybrzmiewa w tych wier-
szach, ktére stanowig ostrg krytyke Bolestawa Smiatego, z kolei tam, gdzie krytyka jest subtel-
niejsza, konstrukcja amplifikacji jest mniej wyrazna, wyjatek stanowi wersja autorstwa Klonowi-
ca, gdzie mamy do czynienia z silng krytyka krola, lecz amplifikacja w ogdle nie jest zastosowana.
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Epigram “Boleslaus IT Audax” from the “Vitae Regum Polonorum” series
by Klemens Janicki as the tradition

Summary

In 1563 a series of 12-verse epigrams was issued. It was written by Klemens Janicki and enti-
tled “Vitae Regum Polonorum”. The work features the praises and reprimands of the native
sovereigns. Among the criticising poems, one should notice “Boleslaus Secundus Audax”.
The first distich of the epigram, portraying the ambivalent nature of Boleslaw the Bold, forms
an amplification - it is an example of ratiocinatio, where the readers must decide for them-
selves which part of the reasoning is being emphasised. The authors of the series referring to
“Vitae Regum Polonorum”, namely S. E. Klonowic, J. A. Kmita, M. Paszkowski and J. Bielski,
were inspired by the original to a various extend - in some versions the amplification from
the 2-verse poem by Janicki changed its nature to incrementum, in others the significance of
ratiocinatio was visibly weaker, whereas elsewhere the amplification was not applied at all.
It was usually more vivid where the Boleslaw the Bold’s criticism was strongest and the am-
plification intensity faded out where the criticism was articulated in a more subtle manner.

Slowa kluczowe: epigramat, amplifikacja, ratiocinatio, nagana, inwencja

Keywords: epigram, amplification, ratiocinatio, ambivalence, reprimands, invention
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