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1. Imig i nazwisko: Anna Janicka

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/artystyczne:

— Tytul magistra literaturoznawstwa uzyskany w Instytucie Filologii Polskiej Filii Uni-
wersytetu Warszawskiego w Biatymstoku 17 czerwca 1993 roku. Tytut rozprawy: Ucieczki
od bezsilnosSci w literaturze polskiej 2 potowy XIX wieku; promotor: dr Ewa Paczoska; recen-
zent: prof. dr hab. Helena Karwacka. Praca nagrodzona I nagrodq w Konkursie im. Marii Ko-
szyckiej na Najlepsza Prace o XIX wieku.

— Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa w Instytucie Li-
teratury Polskiej na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego uzyskany 27 listopa-
da 2007 roku na podstawie dysertacji Sprawa Zapolskiej. Glosy — zycie — twérczosé. Promo-
tor: prof. dr hab. Ewa Paczoska (Uniwersytet Warszawski). Recenzenci w przewodzie: prof.
dr hab. Danuta Knysz-Tomaszewska (Uniwersytet Warszawski), prof. dr hab. Grazyna Bor-
kowska (Instytut Badan Literackich PAN).

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/artystycznych:

— X 1995 -V 2008 — asystent w Zakladzie Literatury Pozytywizmu i Mtodej Polski w In-
stytucie Filologii Polskiej — najpierw Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Biatymstoku, po-
tem (od 1997 roku) na Uniwersytecie w Bialymstoku.

—1997/1998 — stazystka w Instytucie Badan Literackich PAN.

—2008-2015 — adiunkt w Zaktadzie Literatury Pozytywizmu i Mtodej Polski w Instytucie
Filologii Polskiej na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu w Bialymstoku.

Obecne miejsce zatrudnienia:

— Zaktad Literatury Pozytywizmu i Mlodej Polski

Wydziat Filologiczny Uniwersytetu w Bialymstoku

15-420 Bialystok, Plac Uniwersytecki 1

4. Wskazanie osiaggnigcia wynikajacego z art. 16 ust 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm.)
a) Anna Janicka, Tradycja i zmiana. Literackie modele dziewigtnastowiecznosci: pozyty-

wizm i ,,obrzeza”, Bialystok 2015, ss. 578, Wydawnictwo Alter Studio. Recenzenci: prof. dr



hab. Jézef Bachorz (Uniwersytet Gdanski), dr hab. Jolanta Sztachelska, prof. UwB (Uniwer-
sytet w Biatymstoku).

b) Punktem wyjscia refleksji interpretacyjnej zaprezentowanej w ksiazce jest obserwacja,
iz w literaturoznawstwie polskim po 1989 roku rozpowszechnia si¢, a nastepnie ugruntowuje
swa pozycje wazkiego klucza metodologicznego kategoria dziewigtnastowiecznosci. Ma ona
obejmowa¢ zaréwno pewien okres historyczny zamknigty cezurami 1795/1796 roku (trzeci
rozbior Rzeczypospolitej) oraz 1914/1918 roku (I wojna $wiatowa), jak i diagnoze stanu kul-
tury, literatury, szerzej takze cywilizacji w calym wieku XIX. Kategorie dziewietnastowiecz-
nosci zaczyna si¢ stosowac zaréwno do badan nad p6znym Oswieceniem, Romantyzmem, jak
1 do rozpoznan literatury po powstaniu styczniowym i w mtodopolskiej fazie jej przeksztat-
cen. Przy tym dos$¢ powszechnie uznaje si¢ cezurg roku 1863/1864 za przetomowa dla histo-
rycznej 1 literackiej ciagltosci wieku. Od pierwszej edycji w 1991 roku Stownika literatury
polskiej XIX wieku pod red. J. Bachorza i A. Kowalczykowej — poprzedzonego wstegpem, w
ktorym redaktorzy wzywaja do spojrzenia na wiek XIX jako na catos¢ — stabnie jednak prze-
konanie o catkowitej odmiennosci, podziale wieku XIX na czgs$¢ przed 1864 i po 1864 roku.
W prezentowanej monografii stawiam sobie nastgpujace cele:

— Sprawdzam funkcjonalnos¢, uzytecznos$¢ kategorii dziewigtnastowiecznosci w odnie-
sieniu do tekstow powstalych po 1864 roku, stworzonych przez osobowosci pisarskie wprost
wyrastajacych z atmosfery postyczniowego przetomu pozytywistycznego (mtodzi pozytywi-
sci z kregu ,,Przeglady Tygodniowego”, Orzeszkowa, Prus, Gloger), badZz nawigzujacych do
tych samych tematéw juz pdzniej (Zapolska, Ostoja, Wielopolska, a takze z oddali ogladajacy
wiek XIX Czestaw Mitosz).

— Rekonstruuje¢ dzieje kategorii dziwigtnastowiecznosci. Jej histori¢ uja¢ mozna w trzech
wymiarach: a) jako swiadomos$¢ przynaleznosci do formacji kulturowej i cywilizacyjnej, jaka
byt wiek XIX, ktora mieli pisarze tworzacy ,,wewnatrz” tej epoki; b) jako proby okreslenia jej
specyfiki, ktore podejmowali juz w XX wieku zar6wno apologeci XIX wieku (szczegodlnie
romantyzmu), jak i jego przeciwnicy, wskazujacy w nim elementy zerwania z tradycja, ktore-
go mieli rzekomo dokonaé pozytywisci; ¢) jako histori¢ samej kategorii, ktéra sformutowana
zostaje jako narzedzie badawcze dopiero po 1989 roku, kiedy de facto konczy sig ,krotki”
wiek XX. Ksigzka probuje ukaza¢ wiek XIX we wszystkich trzech perspektywach, podkresla-
jac, ze juz w tej epoce mamy to do czynienia z wieloscig glosow, wypowiadanych z réznych
perspektyw metodologicznych: historyka, literaturoznawcy, filozofa, socjologa.

— Kluczowym pytaniem w odniesieniu do XIX-wiecznosci okazuje si¢ kwestia stosunku

do tradycji kulturowej, literackiej, historycznej postawiona przez pokolenie wchodzace w



zycie literackie po 1864 roku. ,,Noc postyczniowa” sktania do rewizji spojrzenia na rzeczywi-
stos¢ porozbiorowa i dominujace wzorce postaw, estetyke klasycyzmu p6znego i rézne od-
miany estetyk i idei romantycznych. Wielokrotnie podkreslano ,,przelomowo$é” pozytywi-
stycznej formacji literackiej. Czy jednak pisarze postyczniowi zrywaja z tradycja? Ta staro-
polska, o$wieceniowa i szczegodlnie romantyczng?

Prébuje odpowiedzie¢ na to pytanie nie tyle przywolujac i analizujac rézne definicje ,,tra-
dycji”, ile zastanawiajac si¢ nad réznymi rozumieniami, wizjami ,,zmiany” kulturowe;j, lite-
rackiej, cywilizacyjnej, ktore zapisuje literatura pozytywistyczna i ta pod jej wptywem wyra-
stajaca, np. modernistyczna. Odpowiedz, jaka zarysowuje si¢ na tak postawione pytanie,
brzmi: literatura po *64 roku szuka nowej tozsamosci, rewiduje stosunek do dawnej i roman-
tycznej tradycji, lecz w zadnym wypadku nie ma tu mowy o zerwaniu wigzi, rewolucyjnym
przeobrazeniu, negacji czy ironizowaniu przesztosci.

— Wymieniony projekt badan realizowany jest na materiale z natury rzeczy ograniczo-
nym, czastkowym, ale, co cheg podkresli¢, od bardzo dawna, wlasciwie od poczatku obecnym
w moich badaniach nad literaturg 2 pot. XIX wieku i poczatku XX. Wybieram wiec do anali-
zy fragmenty tworczosci, wybrane zagadnienia, tematy, watki z tworczosci: mtodych pozyty-
wistow warszawskich z kregu ,,Przegladu Tygodniowego™ (lata jego najzywszego oddziaty-
wania: 1866-1876), Elizy Orzeszkowej, Bolestawa Prusa, Zygmunta Glogera, Gabrieli Zapol-
skiej. Obrazu dopelniaja analizy nawigzan do tradycji dokonywane u progu XIX wieku, w
jego trakcie lub z oddali XX wieku sformulowane w rozdziale Antecedencje i powroty. Tak
przeprowadzone interpretacje szesciu krggéw tematycznych i ideowych pozwalaja pokazad
leitmotivy, watki staje przewijajace si¢ w tworczosci badanych pisarzy:

1. Zywy — czasem afirmatywny, czasem mniej badz bardziej krytyczny — stosunek do tra-
dycji literackiej sprzed 1864 roku, nigdy nie wyrazajacy si¢ w postulacie jej negacji lub od-
rzucenia, lecz dokonania jej twdrczych przewartosciowan;

2. Powtarzanie si¢ u wszystkich badanych twércow tych samych, réznorodnie rozwija-
nych tematow:

— Watkéw emancypacyjnych (kobiety, mniejszosci etniczne, Zydzi, nowe klasy spotecz-
ne);

— Watkéw antropologicznych (projekt ,,nowego” czlowieka, pozytywisty, okreslonego
takze przez ple¢, a wigc kobiety i m¢zczyzny, silnie przypisanego do narodowosci, ale wyka-

zujacego tez aspiracje do partycypacji w cywilizacyjnym postepie w skali globalnej);



— Motywu kulturowych i cywilizacyjnych, ze szczegélnym uwzglednieniem postulatu re-
orientacji kultury polskiej, jej konfrontacji jako samoistnej catosci z nowoczesng Europg i
Swiatem;

— Tematu nowej pisarskiej samowiedzy, polegajacej na odejsciu od modelu pisarza-
rewelatora ,,tajemnic bytu” na rzecz krytycznej, obserwacyjnej funkcji pisarza (przy czym
pisarze po *64 roku nie pretendujg do roli ,,przywodcy” narodowego, lecz zachowuja te przy-
wodcza role jako autorytety publiczne — do roli tych pisarskich autorytetow pretenduja coraz
czesciej kobiety).

— Wskazane tematy 1 watki tworza podwaling tej ideowo-estetycznej catosei, ktorg mozna
— hipotetycznie — nazwa¢ polska dziewigtnastowiecznoscia. Oczywiscie, jest ona tematycznie,
genologicznie, estetycznie przebogata rzeczywistoscia kulturowa, bedaca w ciaglym ruchu,
ulegajaca metamorfozie na oczach pisarzy XIX wieku. Ksigzka pokazuje dziewietnasto-
wieczno$¢ jako wciaz zmieniajacg sig, niepetna, trudno podlegajaca intelektualnemu (katego-
rialnemu) uspdjnieniu calos¢, ktora daje si¢ wyinterpretowacé z tekstow literackich, przejawow
i dokumentéw zycia spotecznego.

Koniecznie chce podkresli¢, iz tak pomyslana dziewigtnastowiecznos¢ nie jest tu wytwo-
rzonym i sztucznie narzuconym ,,modelem” (a nawet systemem, paradygmatem), lecz budo-
wang od, by uzy¢ formuly Bogdana Mazana, ,tekstowych mikroswiatow” hipoteza ba-
dawcza. Innymi stowy: tylko drobiazgowe procedury interpretacyjne, takie na przyktad, jak
analiza tak waznej w pismach romantykéw kategorii wyobrazni u ,,tendencyjnej” pozytywist-
ki Orzeszkowej, jak analiza projektow emancypacyjnych tak niepodobnych z pozoru postaci,
jak Konopnicka, Orzeszkowa, Gloger, Zapolska, Wielopolska, pozwala na formutowanie
zawsze wstepnych wnioskow na temat wydobytych dzigki procedurom interpretacyjnym zna-
kow, ksztaltow owej dziewigtnastowiecznosci. Co wigcej: stale podkreslam tu wage elementu
zmiennosci, procesualnosci. Nie tylko projekty emancypacyjne epoki ulegaja przemianom,
lecz poszczeg6lni tworcy — jak Zapolska czy Orzeszkowa — wcigz doprecyzowuja, a wigc
zmieniaja fundamentalne tezy wlasnych pism (od Marty i Kilku stow o kobietach do Listu
otwartego do kobiet niemieckich czy O Polce Francuzom).

Tak rozumiana dziewigtnastowiecznos$¢, wydobyta interpretacyjnie z tekstowych zapi-
sow, okazuje si¢ w prostej linii nie tyle zupetnie ,,nowa” formacja, ile nastgpstwem rozwoju
kultury polskiej od XVIII wieku. Jej czgs¢ po 1864 roku dominujaca — tak chetnie wigzana
dzi$ z kategoriami (wczesnej) nowoczesnosci, dwudziestowiecznosci, a nawet wspotczesnosci
— okazuje sig, by tak to ujaé¢, przeobrazonym nastgpstwem wszystkich tych procesow moder-

nizacyjnych, ktére zapoczatkowato Oswiecenie, a w warunkach traumy porozbiorowej rozwi-



nal Romantyzm. Dziewigtnastowieczno$¢ mozna wigc ujaé jako zapis dynamicznie przeobra-
zajacej si¢ tradycji. Tradycji, ktéra po 1864 roku stuzy przede wszystkim modernizacji litera-
tury, kultury polskiej (a szerzej: cywilizacyjnemu postgpowi na ziemiach polskich).

Prowadzone w pracy analizy dziewigtnastowiecznosci w jej pozytywistycznym i dokonu-
jacym si¢ na ,,obrzezach” pozytywizmu wydaniu prowadzone sa z metodologiczng Swiado-
mosciq ,,czastkowosci” osiagnigtych ta droga wynikow. Dlatego proponuj¢ na uzytek ksiazki
kilka ,,dyrektyw metodologicznych”, ktére pozwalaja, jak sadzg, zachowa¢ ostroznos¢ w for-
mulowaniu sadéw, tez, hipotez. Sa to: dyrektywa tekstowosci (zakorzenienie wnioskéw w
tekstach badanych pisarzy z epoki), kontekstowosci (sprowadzenie hipotez przez odwolania
do XIX-wiecznych, a nie wspolczesnych zjawisk); interdyscyplinarnosci (pozwala na ostroz-
ne uzycie narzedzi innych galezi humanistycznej interpretacji: historiografii, socjologii itd.,
lecz ze $wiadomoscia, iz dominuje w wywodzie dyskurs historycznoliteracki); dyrektywa
odstaniania (kaze ona odstania¢ w tekstach zarysy dziewigtnastowiecznosci, a nie a priori
konstruowa¢ model, w ktéry wpisano by poszczegélne teksty, kategorii, osobowosci twor-
cze). Pragnelam wigc, by to teksty ,,opowiadaly” o dziewigtnastowiecznosci, a nie, by to
dziewietnastowiecznos$¢ okreslata znaczenia tekstow. Z pelng swiadomoscia w rozdziatach od
III do VII ograniczam do minimum stosowanie kategorii dziewigtnastowiecznosci, by moéc
powréci¢ do jej uzywania w rozdziale VIII, gdzie epoka ogladana jest z dystansu, i przede
wszystkim w rozdziale IX (Tradycja w procesie przeksztalcen), gdzie probuje raz jeszcze na-
zwaé — juz po przeprowadzonych interpretacjach — zjawiska, ktore zdajq si¢ okresla¢ specyfi-
ke czesci dziewigtnastowiecznos$ci miedzy 1864 a 1918 rokiem (ze szczegdlnym naciskiem na
literatur¢ pozytywizmu).

Zaprezentowany tok rozumowania prowadzi mnie w czg¢sci konkluzywnej (IX) do wnio-
sku, ze pozytywistyczny fragment catosci, jaka jest dziewigtnastowiecznos¢, jest zjawiskiem
,idiomatycznym”, to jest mozliwym do zrozumienia tylko w kontekscie calej tradycji literatu-
ry polskiej od O$wiecenia po 1863 rok (i z uwzglgdnieniem staropolszczyzny). Co wigcej, ma
on roézne rysy indywidualne, niepowtarzalne. Po pierwsze, zakorzenienie w romantyzmie, w
dynamicznym odniesieniu do niego (rdzne rodzaje tego dynamizmu sa w ksiazce omawiane).
Po drugie, pozytywizm polski wykazujac, wyrazajac europejskie i Swiatowe aspiracje budo-
wania nowoczesnej kultury i cywilizacji, przejawia pewne cechy charakterystyczne tylko dla
Europy Srodkowej i Wschodniej: silniejsze niz na Zachodzie uwiklanie w historie, irreden-
tyzm, znaczenie kwestii etnicznych, wigksza rola gatunkow literackich, w ktérych mozna
operowa¢ mowa ezopowa, konglomerat tematéw wschodnioeuropejskich (Zydzi z Litwy,

ziem Krolestwa Polskiego, odradzajace si¢ narody srodkowoeuropejskie itd.). Po trzecie, kaz-



da z osobowosci prezentowanych w mej monografii proponuje wlasng $ciezke lektury tych
samych przeplatajacych si¢ stale watkéw: stosunku do tradycji (w szczegdlnosci romantycz-
nej), projektdéw nowego/nowoczesnego cztowieka, emancypacji, samoswiadomosci pisarskiej.
Pozytywisci z kregu ,,Przegladu Tygodniowego”, Orzeszkowa, Prus, Gloger i Zapolska daja
wigc oryginalne zapisy tych samych watkéw, tematéw, relacji ,,do” i ,,wobec” (np. Oswiece-
nia, romantycznosci).

Pozytywisci z pisma Adama Wislickiego (Rozdziat III: Mlodzi pozytywisci warszawscy)
ostro zmieniaja akcenty w podejsciu do tradycji przede wszystkim romantycznej (cho¢ nie-
zwykle wazne sg tez dla nich r6zne nurty Os$wiecenia), lecz rownoczesnie dokonuja pierwszej
w pelni dojrzalej lektury, pelnej tez krytycyzmu Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego,
Shakespeare’a. To przenicowanie ich dorobku po powstaniu styczniowym okazuje si¢ jednak
1 przewarto$ciowaniem, i potwierdzeniem wartosci najnowszego kanonu. Co wigcej, to oni
staja si¢ pierwszymi odkrywcami Stowackiego jako ironisty, pomimo ze nie akceptuja jego
pism genezyjskich.

Silnie nacechowana wrazliwoscig antropologiczna, sceptyczna i ironiczna, petna tez hu-
moru i watkéw tragicznych tworczos¢ Prusa (Rozdziat IV: W kregu Orzeszkowej) okazuje si¢
w moich analizach takze wyrazem wielkiej samowiedzy pisarza z drugiej polowy XIX wieku
na temat dokonujacych si¢ przeobrazen spolecznych, ideowych, estetycznych, cywilizacyj-
nych. Zapisem ich sa analizowane w mej pracy: Lalka, Grzechy dziecinstwa 1 Wedrowki po
niebie i ziemi. Prus notuje nie tylko entuzjazm kulturowej zmiany, lecz takze lgki, bol, melan-
cholig, ironiczng $wiadomos¢, ktdre ,,zmianie” towarzysza.

Z kolei Eliza Orzeszkowa (Rozdziat V: W swiecie Prusa) — przywotana tu jako autorka
powiesci tendencyjnych, Kilku uwag nad powiesciq, Kilku stow o kobietach czy Ogniw — to
pisarka $wiadomie nawigzujaca do tradycji, lecz tez zwolenniczka takiego modelu zmiany
kulturowej, ktory, cho¢ radykalny, nie zrywa ciagtosci. W specjalnym znaczeniu jest tu ona
osobowoscia ,,zaskakujaca”, na przyktad jako tworca $wiadomie, afirmatywnie odwolujacy
si¢ do kategorii wyobrazni, tak z pozoru obcej racjonalistycznemu pozytywizmowi.

Zygmunt Gloger (Rozdziat VI: Zygmunt Gloger i tradycje) potraktowany zostal w mo-
nografii zarowno jako pisarz, jak i XIX-wieczny mysliciel wyrastajacy z tradycji staropolskiej
oraz romantyzmu (co ciekawe, gléwnie krajowego), lecz przeciez tez jeden z najgorliwszych
szermierzy idei pozytywistycznych, wyksztalcony w warszawskiej Szkole Gtéwnej i na Uni-
wersytecie Jagiellonskim. Czg$¢ pracy o Glogerze jest plonem mojego zaangazowania w
przygotowanie trzytomowej edycji Pism rozproszonych Glogera; pism, ktore silniej wydoby-

waja dwoistos¢ tego ,,romantycznego pozytywisty” czy, by uzy¢ konstrukcji oksymoronu,



,.konserwatywnego zwolennika postgpu”. Gloger jako publicysta okazuje si¢ takze $wietnym
pisarzem, w ktorego prozie odzywaja w oryginalnej formie wszystkie watki charakterystyczne
dla dziewigtnastowiecznosci. W tym watek emancypacji kobiet, dla ktérego wzory pisarz
znajduje w Oswieceniu (Izabela Branicka).

Gabriela Zapolska jest (Rozdzial VII: Okiem Zapolskiej) w prezentowanych wywodach
postacig o szczegdlnym znaczeniu — takze z racji moich wczesniejszych prac o tej pisarce. Nie
da si¢ tej osobowosci przypisa¢ estetycznie i ideowo do jednej ,.epoki”, ,,nurtu”, ,estetyki”.
Wyrastajac z inspiracji pozytywistycznych (stale wspdtpracuje z ,Przegladem Tygodnio-
wym”, procesuje si¢ ze Swietochowskim, przyjazni z Adamem Wislickim), uwewnetrznia
inspiracje modernizmu i wkracza ze swa odmiang dziewig¢tnastowiecznosci w XX wiek.
Przynalezy — eksploatujac wspdlne tematy (emancypacja kobiet, znaczenie kobiety piszace;j,
nowoczesnosci i modernizacja cywilizacyjna) — do XIX wieku, ale w kazdym podjeciu
wspolnych dla epoki watkéw ujawnia swa oryginalnosé, osobnos¢. Na przyktad jako zwolen-
niczka emancypacji jest tez zdecydowana zwolenniczka instytucji trwatego malzenstwa, prze-
ciwstawiajac si¢ z polemiczng pasjq radykalnym dyskursom emancypacyjnym.

W rozdziale Antecedencje i powroty (Rozdziat VIII) probuje dopetni¢ dotychczasowe
analizy interpretacjami zjawisk, ktére w r6zny sposéb zapowiadaja, komentujg lub z dystansu
oceniaja lata 1864—1918 w literaturze. Przypomnienie pisanych do zony wierszy Szczgsnego
Potockiego — owianego czarng legendg renegata w calym XIX stuleciu — nie tylko pokazuje
inng twarz modelowego zdrajcy, lecz takze ma stuzy¢ wskazaniu pdéznooswieceniowych prze-
jawow idei emancypacyjnych (obraz kobiety rezonuje tu z obrazem Izabeli Branickiej u Glo-
gera, cho¢ ten ostatni miat jak najgorsze zdanie o autorze analizowanych tekséw poetyckich).
Interpretacja zapomnianych utworéw Jézefy Sawickiej Ostoi i Marii Jehanne Wielopolskiej
przywotuje jeszcze jeden watek nawigzujacy zarowno do tradycji Oswiecenia, jak i Romanty-
zmu: nowoczesna, ,,sfeminizowang” reinterpretacj¢ mitu Fausta, czytanego teraz ,,z punktu
widzenia Malgosi”. Wreszcie dwa studia poswigcone Czestawowi Miloszowi ukazuja jego
stosunek — peten ambiwalencji — do XIX wieku, z ktérego, jak sam pisze, wyrasta (urodzony
w 1911 roku).

Ksigzke dopelnia Aneks. Uznatam za stosowne przypomnienie tekstow, ktére albo w ogo-
le nie sa w obiegu czytelniczym (publicystyka ,,Przeglady Tygodniowego™ i Glogera, felieto-
ny Zapolskiej, wiersze Potockiego, faustyczne opowiadanie Ostoi) lub czytane sa nie dos¢
czesto i w innych kontekstach (Kilka stow o kobietach Konopnickiej, rozdzial pt. Genealogia

z Lata lesnych ludzi Rodziewiczéwny).



Konstrukcja mojej pracy odzwierciedla dazenie do odczytywania z tekstéw zarysu tego,
co mozna by nazwa¢ dziewigtnastowiecznoscia, a nie do konstruowania spdjnego, zamkniete-
go ,modelu” epoki. W rozdziale I (Dziewietnastowiecznosé¢ jako kategoria badawcza) i 11
(Historie i przemiany kategorii) podejmuj¢ proby nakreslenia szerokich dziejéw kategorii
dziewigtnastowiecznosci. Probuje tez nazwa¢ dominujace obecnie propozycje autorskie (mo-
dele dziewigtnastowiecznosci stosowane i definiowane przez badaczy: periodyzacyjny, uspoj-
niajacy, interakcyjny, personalny, literacko-kulturowy, integrujacy, antropologiczno-
historyczny, interioryzacyjno-uniwersalizujacy, estetyczny). Nie waham si¢ przed wskaza-
niem nie tylko pozytywnych stron postugiwania si¢ w badaniach literackich kategoria dzie-
wigtnastowiecznosci, lecz rOwniez wskazaniem niebezpieczenstw hipotetycznie wynikajacych
z jej naduzycia (takich, jak sztuczne ujednolicanie réznych zjawisk ideowo-estetycznych w
ramach ,,skonstruowanego” modelu epoki, zamknig¢tej w sztywnych cezurach 1795/96 —
1914/18).

Kolejne rozdziaty — III (Mfodzi pozytywisci warszawscy), IV (W kregu Orzeszkowej), V
(W swiecie Prusa), VI (Zygmunt Gloger i tradycje), VI (Okiem Zapolskiej), VIII (Anteceden-
cje i powroty) — stanowia probe interdyscyplinarnego zrewidowania tezy o istnieniu catosci
zwane] dziewigtnastowiecznoscia, ktorej dojrzata faze tworzy literatura pozytywizmu i mo-
dernizmu. W koncu w finalowym rozdziale IX (Tradycja w procesie przeksztalcen) probuja
raz jeszcze odwotac¢ si¢ do Swiadectw epoki. Najpierw do takich zapiséw samoswiadomosci
XIX wieku, ktore znajdujemy w pisanych okoto 1863 roku historiach literatury polskiej (od
Wojciecha Cybulskiego i Lucjana Rycharskiego do Chmielowskiego, Spasowicza, Tarnow-
skiego, Potockiego). Nastepnie przypominam glosy myslicieli XIX-wiecznych, w ktérych
pismach tuz przed powstaniem i po powstaniu styczniowym zaznaczata si¢ bardzo wyraznie
nie tylko swiadomos¢ historycznej osobnosci wieku XIX, lecz i jego cywilizacyjnej, kulturo-
wej odmiennosci od wiekéw poprzednich (przywotuje m. in. Jozefa Gotuchowskiego, Jozefa
Supinskiego, Stefana Buszczynskiego, Stefana Pawlickiego, Aleksandra Swigtochowskiego i
Tadeusza Korzona).

Zaproponowana w mojej ksigzce konfrontacja ,,modelu” historycznoliterackiego dzie-
wigtnastowiecznosci z rzeczywistoscia zapisang w tekstach — m. in. pozytywistow, Orzesz-
kowe;j, Prusa, Glogera, Zapolskiej — prowadzi do wniosku, ze istnieje wspdlna sie¢ tematow,
motywoéw, idei, estetyk ulegajaca ewolucji, ktora mozna odkryé¢ czy ,,wydoby¢” z tekstow
interpretacyjnie. Migdzy jednak stworzonym przez badaczy po 1989 roku ,,modelem” (czy:
modelami autorskimi) dziewigtnastowiecznosci a tekstami réznych autorow z lat 1863—-1918

istnieja znaczace réznice. Mozna nawet powiedzie¢, ze kazdy z interpretowanych na kartach



ksigzki tworcéw proponuje swdj wlasny wariant dziewigtnastowiecznosci. Co wecale, nalezy
dodac¢, nie wyklucza licznych i glebokich zwiazkéw tych indywidualnych wariantow z szerzej
pojeta dziewigtnastowiecznoscia uksztattowana w przestrzeni miedzy rozbiorami a odzyska-
niem niepodleglosci.

W tej przestrzeni wszyscy odwoluja si¢ do tradycji jako fundamentu trwania zagrozonej
wspolnoty, lecz rownoczesnie postulujg dokonanie istotnych, gtgbokich zmian w sposobach i

stylu jej cywilizacyjnego, kulturowego i w koncu literackiego trwania, odnawiania.

5. Omoéwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych (artystycznych) od czasu
uzyskania stopnia doktora.

Moja dziatalno$¢ naukowo-badawcza skupia si¢ na czterech obszarach problemowych:

— Tworczos¢ mtodych pozytywistow warszawskich z kregu ,,Przegladu Tygodniowego”
oraz innych pisarzy pozytywistycznych (gléwnie Prus i Orzeszkowa).

— Badania nad twdrczoscia Gabrieli Zapolskiej i proponowanym przez nia modelem
emancypacji kobiet; dyskursy emancypacyjne epoki.

— Naukowe edycje pism tworcow z drugiej polowy XIX wieku i poczatku XX wieku
(1863-1918).

— Badania nad zwiazkami literatury 1 kultury polskiej z kulturami 1 literaturami srodkowo-

1 wschodnioeuropejskimi.

5a. Badania nad twérczoscig pozytywistéw warszawskich

Badania nad pozytywizmem polskim rozwijam wlasciwie od poczatku mej dziatalnosci
naukowej, zainicjowanej w 1993 roku, czyli od pracy napisanej pod kierunkiem prof. Ewy
Paczoskiej (Filia UW w Bialymstoku, p6zniej UW), ktéra patronowata w owym czasie wigk-
szo$ci moich przedsiewzig¢ w tym zakresie. Interesuja mnie na tym polu szczeg6lnie:

— Projekty utopii pozytywistycznych i ich przeksztalcenia (deziluzje, negacje, polemiczne
zaprzeczenia). Poswigcitam tej problematyce m. in. studia o utopiach mtodych pozytywistow
i rozczarowaniach nimi (analizowalam teksty publicystyczne i1 m. in. Dumania pesymisty
Swigtochowskiego). Zob. zalacznik nr 3, pozycje 33, 35).

— Obraz czlowieka w prozie pozytywistycznej i publicystyce ,,Przegladu Tygodniowego”,
w tym projekty emancypacyjne (kobiety, mniejszosci etniczne, inni). Zob. zatacznik nr 3, poz.
21, 29, 46.

— Nowe ujecia metodologiczne pozytywizmu, proby przelamywania jednowymiarowego
stereotypu ,,epoki postgpu”, ktérej obce sa melancholia, watpienie, metafizyka, ironia (tu:

inspiracje filozoficzne, feministyczne, geopoetyka, regionalizm jako strategia badawcza, ele-



menty metodologii postkolonialnych). Inspiracje metodologiczne traktuje tylko jako impuls
samodzielnej refleksji, majacej odkrywa¢ nowe oblicza pozytywistycznej dziewigtnasto-
wiecznosci. (Perspektywy takich badan omawiam w artykule Pozytywizm — modernizacyjny
impuls kultury polskiej — zal. 3, poz. 59).

Ukoronowaniem badan nad literatura pozytywistyczng sa jak do tej pory cztery granty.
Jednym z nich kieruj¢ (od 2014 roku), w trzech innych jestem wykonawca (od 2013 roku).
Chce podkresli¢, ze realizacja projektéw (grantow) jest zwienczeniem wieloletnich prac ba-
dawczych na tych polach, a nie celem samym w sobie.

— Projekt NPRH: ,,Mlodzi pozytywisci warszawscy (,,Przeglad Tygodniowy” 1866-1876)
— narodziny nowoczesnej $wiadomosci. Nowe ujgcia tematyczne i metodologiczne. Krytyczna
edycja tekstow w dwoch tomach™ (11 H 13 0581 82). Kieruje tym projektem w latach 2014—
2018.

— Projekt NPRH: ,,Edycja krytyczna pism wszystkich Bolestawa Prusa”, Seria A: Humo-
reski, nowele, opowiadania (0134/FNiTP/H11/80/2011, kierownik: dr hab. Beata Obsule-
wicz-Niewinska, prof. KUL, wykonawca: Zarzad Gléwny Towarzystwa Literackiego im.
Adama Mickiewicza), lata realizacji: 2011-2018. W projekcie tym jestem edytorka opowia-
dania Prusa Przygoda Stasia (ztozone do druku) oraz nowel: Nowy rok, Najnowszy dialog
Platona (w opracowaniu).

— Projekt NPRH ,,Edycja krytyczna Pism rozproszonych Zygmunta Glogera w trzech to-
mach” (11 H 12 03 35 81), kierownik: prof. dr hab. Jarostaw Lawski (Uniwersytet w Biatym-
stoku, Ksiaznica Podlaska im. Lukasza Gornickiego), lata realizacji: 2013-2017. W projekcie
tym opracowalam Stownik czasopism i Note biograficzng do 1 tomu Pism rozproszonych (Bia-
lystok 2014), uczestniczytam w redakcyjnych pracach Komitetu Redakcyjnego edycji. Do
kolejnych tomow przygotowuje wstep poswigcony stosunkowi Zygmunta Glogera do tradycji
pozytywistycznych (lecz takze staropolskiej i romantycznej) oraz badam polemiczne odnie-
sienia publicystyki Glogera, w tym jego stosunek do Prusa, Orzeszkowej, Swietochowskie-
go).

— Projekt NPRH ,,Kontynuacja krytycznych edycji wybitnych, zapomnianych dziet XIX-
wiecznej polskiej literatury romantycznej w Naukowej Serii Wydawniczej >Czarny Roman-
tyzm>" (11H 12 0399 81), kierownik: dr hab. Halina Krukowska, prof. UwB, lata realizacji:
2012-2016. W projekcie tym odpowiadam za badania recepcji dziel romantykéw w 2 pot.
XIX wieku. W ramach tych prac m. in. wyglositam 26 czerwca 2013 roku referat na temat

Obrazu historyczno-statystycznego Wiednia ksigcia Edwarda Lubomirskiego na sesji nauko-



wej w Wiedniu, przygotowanej przez Stacj¢ PAN, Instytut Slawistyki Uniwersytetu Wieden-
skiego i Wydzial Filologiczny Uniwersytetu w Bialymstoku.

W latach 2014-2015 réwniez w ramach grantu przygotowatam réwniez wraz z dr Grze-
gorzem Czerwinskim edycj¢ dramatéw wybranych Wactawa Szymanowskiego, pisarza dzis
zapomnianego, w miodosci zwiazanego z Cyganeria Warszawska, ale w pelni rozwijajacego
swq aktywno$¢ po 1864 roku. Szymanowski w swych dramatach (Sedziwdj, Posqg), taczyl
romantyczne inspiracje (gtdwnie tematy) z nowa oprawa ideologiczng wiasciwg juz dla pozy-
tywizmu. Tom ukaze si¢ na poczatku 2016 roku (z data: 2015).

Zasadnicza czg¢$¢ badawczej uwagi skupiam obecnie na realizacji projektu NPRH, ktore-
go jestem kierownikiem: ,,Mlodzi pozytywisci warszawscy (,,Przeglad Tygodniowy” 1866—
1876)”, zaplanowanego na lata 2014-2018. W ramach badan zorganizowalam dwie duze kon-
ferencje naukowe, majace stuzy¢ przetamywaniu stereotypowej lektury pozytywizmu:

— Narodziny nowoczesnej swiadomosci. Mlodzi pozytywisci warszawscy: ,,Przeglad Ty-
godniowy” 1866—1876. Edycja pierwsza: Obraz cztowieka — rewizje, Bialystok 5-6 grudnia
2014 roku.

— Narodziny nowoczesnej swiadomosci. Mlodzi pozytywisci warszawscy: ,,Przeglad Ty-
godniowy” 1866-1876. Edycja druga: Obraz swiata, Europy i Polski — rewizje, Biatystok 18-
19 wrzesnia 2015 roku.

Owocem pierwszej konferencji jest tom o charakterze monografii zbiorowej Pozytywisci
warszawscy: ,, Przeglaqd Tygodniowy” 1866—-1876, T. 1. Studia, rewizje, konteksty (Biatystok
2015, red. A. Janicka), pokazujacy w trzydziestu trzech studiach nast¢pujace zagadnienia:
ksztaltowanie si¢ srodowiska i profilu ideowego ,,Przeglady Tygodniowego”, utopijne projek-
ty antropologiczne kobiety i mgzczyzny, funkcjonowanie i przemiany gatunkow w publicy-
styce pozytywistow, wreszcie oddzialywanie polskich idei pozytywistycznych na kultury
Ukrainy, Litwy, Biatorusi, Rosji, Bulgarii.

Owocem drugiej konferencji bgdzie monografia zbiorowa zatytutowana: Pozytywisci
warszawscy. ,, Przeglad Tygodniowy” 1866—1876, T. 11: Obraz Polski, Europy i swiata (wWyj-
dzie drukiem w 2016 roku).

W tej chwili zespoét realizujacy grant przygotowuje materialty do publikacji, ktéra ma by¢
glownym efektem projektu: obszernej, krytycznej, 2-tomowej antologii publicystyki ,,Prze-
gladu Tygodniowego” (1866—1876) pod moja redakcjg. W latach 2017 i 2018 planowane sa
tez kolejne dwie specjalistyczne konferencje i monografie dotyczace przemian pozytywizmu

po 1876 roku.



Efektem moich badan nad pozytywizmem sg studia (w czesci opublikowane w monogra-
fii habilitacyjnej) nad twérczoscia takich pisarzy, jak Orzeszkowa, Prus i Gloger. Osobnym
osiagnigciem jest opracowanie dziesigciu haset do Leksykonu ,, Lalki” (red. A. Babel, A. Ko-
walczykowa, Warszawa 2011): Arystokracja, Cierpienie, Inteligencja, Mieszczarnstwo, ,Nie-

obecni (?), Nizsze warstwy spoteczne, Przypadek, Schylek wieku, Spoteczernstwo, Szlachta.

5b. Badania nad tworczo$cig Zapolskiej i jej projektem emancypacyjnym oraz dys-
kursami emancypacyjnymi przelomu XIX i XX wieku

Ten watek badan stanowil obok studiéw nad pozytywizmem gtéwna cze$é moich
wysitkow interpretacyjnych przed doktoratem i po nim. Jego efektem jest najpierw roz-
prawa doktorska, a nastgpnie dwukrotnie wydana monografia Sprawa Zapolskiej. Skan-
dale i polemiki (Biatystok 2013, 2015), pokazujgca z jednej strony stereotypowe po-
strzeganie biografii pisarki (napietnowanej jako skandalistka) i jej dzieta (jako nie dos¢
radykalnego), z drugiej strony poddajaca pogtebionej interpretacji znane, ale mnie wy-
zyskane badawczo teksty pisarki: listy, felietony, recenzje, powiesci. Tytulowa ,sprawa
Zapolskiej” to gtosny proces, ktéory po opublikowaniu debiutanckiego tomu Akwarele
(1885) pisarka wytoczyta Janowi Ludwikowi Poptawskiemu i wspierajgcemu go Alek-
sandrowi Swietochowskiemu, zarzucajacym jej m. in. szerzenie niemoralnoéci i plagiat.
Analiza materiatow prasowych pokazuje 6w konflikt w nowym S$wietle, Zapolskg za$
odstania jako samoswiadoma emancypantke, ktéra gtosi witasny, niezgodny zaréwno z
nurtem konserwatywnym, jak nurtem i postepowym, projekt emancypacji kobiety, ory-
ginalng i tez nowoczesng wizje matzenstwa, miejsca piekna, estetyki w zyciu kobiety.
Ksigzka Sprawa Zapolskiej jest zasadniczo zmieniong, pogtebiong, poszerzong wersja
rozprawy doktorskiej, opublikowang pie¢ lat po jej obronieniu. Badania nad Zapolskg sg

przee mnie kontynuowane.

Badania nad Zapolska wyzyskatam, przygotowujac hasta do realizowanego w ramach
grantu NCN projektu prof. Wiodzimierza Boleckiego ,,Sensualnos¢ w kulturze polskiej” (zob.
zalacznik nr 6, poz. 1.5). Badania nad pozytywistycznymi i mtodopolskimi projektami eman-
cypacyjnymi zainspirowaly mnie do badan na wigksza skale. W dniach 26-27 wrze$nia 2013
rok zorganizowatam — wraz z dr Barbara Olech z UwB, dr Corinne Fourier-Kiss z Uniwersy-
tetu w Bernie oraz z dr hab. Mariya Bracka z Narodowego Uniwersytetu im. Tarasa Szew-
czenki w Kijowie — Migdzynarodowa Konferencj¢ Naukowa ,,Przemiany formuty emancypa-

cji kobiet od XVIII wieku do dwudziestolecia migdzywojennego”, w ktorej wzieto udziat 107



badaczy z siedmiu krajéow. Owocem sesji bedzie 2-tomowa publikacja wydana na poczatku
2016 roku we wspoétpracy z badaczkami ze Szwajcarii i Ukrainy.

Badania nad watkami emancypacyjnymi zainspirowane ,,sprawa Zapolskiej” rozwijam
systematycznie w studiach obejmujacych pisarzy zaréwno sprzed 1864 roku, jak i tych po
1918 roku (Karolina Proniewska, Ewa Lipska — zob. zatacznik nr 6, pozycja I1.7). Badania te
prowadza do wnioskéw, iz w ramach formacji kulturowej, ktorg nazywamy dziewigtnasto-
wiecznoscig, mamy do czynienia nie z jednym, monolitycznym, przeszczepionym z Zachodu
modelem emancypacji, lecz z szeregiem autorskich propozycji, ktére przybieraja czesto

sprzeczne wobec siebie ksztalty.

5c. Naukowe edycje pism z przelomu XIX i XX wieku

Nowym elementem w moim rozwoju naukowym po doktoracie w 2007 roku byto zaan-
gazowanie si¢ w prace nad edycjami krytycznymi pisarzy przelomu XIX i XX wieku. Do tej
pory zaznaczylam swoj udzial w wydanym juz drukiem I tomie Pism rozproszonych Glogera,
w przygotowaniu bedacych w opracowaniu redakcyjnym lub w druku edycji dramatow Wa-
clawa Szymanowskiego i malych form pisanych proza Prusa. Kolejnym i, co trudno ukry¢,
zasadniczym wyzwaniem jest przygotowanie 2-tomowej antologii tekstow z ,,Przegladu Ty-
godniowego” z nowymi wstepami, krytycznym aparatem, przypisami. Prace nad tym dzietami
zakoncza si¢ edycjami tomu pierwszego i drugiego w 2017 1 2018 roku.

W 2015 roku podjetam réwniez (wraz z mgr Pauling Kowalczyk z Uniwersytetu Lodz-
kiego) wyzwanie, jakim byla edycja nigdy niewydanej w formie ksigzkowej, zupetnie zapo-
minanej powiesci Gabrieli Zapolskiej (patrz punkt 5b) Kwiat Smierci. Powies¢ kryminalna ze
stosunkow krakowskich w dwdch tomach (1903, pierwodruk w ,,Nowinach dla Wszystkich”).
Publikowana pod pseudonimem Walery Tomicki powies¢ ,.kryminalna™ Zapolskiej to przy-
kiad literatury taczacej cechy tworczosci popularnej z charakterystycznymi dla calej prozy
autorki watkami modernistycznymi (kwiat tuberozy, watek $mierci, obraz kobiety i mezczy-
zny). Wydanie to poprzedzilam obszernym wstepem Gabriela Zapolska w kregu narracji
sensacyjno-kryminalnej, a takze zredagowalam caty tom zaopatrzony w Zasady wydania, No-
te edytorskq, Postowie Pauliny Kowalczyk, Bibliografie i indeks nazwisk (zob. zal. nr 3, poz.
4).

Inng czes¢ mojej aktywnosci badawczej na polu edytorskim stanowig prace nad naukowa
redakcja monografii zbiorowych (zob. zat. nr 3, poz. 6 do 19). W szczegdlnosci cheiatabym to
wymieni¢ jako takze swoje osiagnigcie, wymagajace zmudnej pracy redakcyjnej, zabiegi wo-

kot edycji materialow z konferencji naukowych, ktére honorowaty jubileusze klasykow litera-



tury polskiej: Stowackiego (2009), Kraszewskiego (2012), Zeromskiego (w 2014). Efektem
tych prac sa m. in. wydawnictwa, ktére wspétredagowatam: Piekno Juliusza Stowackiego, T.
III: Metamorphosis (2014-2015), Kraszewski i wiek XIX. Studia (2014), Kraszewski i nowo-
zytnosci. Studia (2014), Zeromski. Tradycja i eksperyment (2013) oraz Zeromski. Pickno i
wolnos¢ (2014). Ponadto wspétredagowalam kilka innych monografii zbiorowych, w ktorych
znalazly si¢ tez moje studia: Pogranicza, cezury, zmierzchy Czestawa Milosza (2012), Sta-
ros¢. DoSwiadczenie egzystencjalne — temat literacki — metafora kultury (T. 1-11, 2013), Po-
granicza, Kresy, Wschod a idee Europy (T. I-11, 2013).

Osobnym wyzwaniem nowego rodzaju bylo podjg¢cie — wraz z mgr. Grzegorzem Kowal-
skim — edycji 2-tomowej Pism rozproszonych i zarzuconych prof. Aliny Kowalczykowej,
uznanej badaczki XIX 1 XX wieku, ktorej liczne prace rozproszone byty w coraz trudniej do-
stgpnych czasopismach naukowych z lat 1960-2000. Efektem tych prac jest I tom Pism: A.
Kowalczykowa, Wokdt romantyzmu. Estetyka — polityka — historia (Biatystok 2014), ktory
zredagowatam 1 w ktérym opracowatam teksty badaczki. Tom II ukaze si¢ na poczatku 2016

roku.

5d. Srodkowo- i wschodnioeuropejskie konteksty literatury polskiej na przelomie
XIX i XX wieku

Od 2010 roku w moich badaniach pojawit si¢ jeszcze jeden watek, coraz silniej w nich
obecny: badanie literatury polskiego pozytywizmu i modernizmu w kontekscie kultur Europy
Srodkowo-Wschodniej. Wiek XIX, a szczegdlnie 2. jego polowa, byt czasem odradzania sie
kultur narodowych Litwindw, Ukraincéw, Lotyszy czy Bialorusindw. Jeszcze przed powsta-
niem XX-wiecznych panstw narodowych idee polskiego pozytywizmu czy estetyka moderni-
zmu przenikaty (wprawdzie wolno, bo kulturg polskg traktowano nierzadko jako te, od ktorej
odradzajaca si¢ kultura chce uwolni¢) do pismiennictwa ukrainskiego, litewskiego, biatoru-
skiego. Z kolei na ziemiach polskich wzrastala §wiadomos¢ istnienia i aspiracji narodowych
Litwinoéw, Ukraincow, Biatorusinéw. To przenikanie si¢ kultur pokazuje IV rozdzial przygo-
towanej pod moja redakcja monografii Pozytywisci warszawscy. ,, Przeglad Tygodniowy”
18661876, T. 1. Studia, rewizje, konteksty, zatytutowany Konteksty srodkowo- i wschodnio-
europejskie. Do jego opracowania zaprositam badaczy z Biatorusi (Uniwersytet w Grodnie),
Litwy (Uniwersytet w Wilnie), Ukrainy (uczelnie z Kijowa i Odessy), Butgarii (Uniwersytet
w Wielkim Tyrnowie). Ich studia w znaczacy sposéb zmieniajg obraz wzajemnych relacji.

Na polu badan nad modernizmem rozwijam analiz¢ porownawcza tworczosci polskich pi-

sarek i Lesi Ukrainki (fragment badan zamieszczam w monografii habilitacyjnej). Badania w



tym obszarze zaowocowaly jak do tej pory réwniez licznymi wystgpieniami na konferencjach
organizowanych w Kijowie, Wilnie, Grodnie, Minsku, Odessie, Symferopolu i innych (zob.
zal. nr 6, pozycja nr I i III). W najblizszym czasie zostana opublikowane moje badania nad
obrazem Wilna, Odessy, Wschodu u mtodych pozytywistow warszawskich, ktérych wyniki
przedstawitam na powyzszych sesjach. W drugim tomie antologii pism pozytywistow przygo-
towywanej w ramach grantu NPRH znajdzie si¢ obszerne oméwienie ich obrazu Europy
Wschodniej oraz wybdr ich pism na ten temat.

Waznym aspektem moich kontaktow z filologami z tej czgsci Europy jest rowniez popu-
laryzacja osiagnie¢ badan nad literatura polska przetomu XIX 1 XX wieku (m. in. Glogerem,
Orzeszkowa, srodowiskiem ,,Przegladu Tygodniowego™) w takich czasopismach, jak ,,Kijow-
skie Studia Polonistyczne”, redagowane przez prof. Roscistawa Radyszewskiego, czy tomy
monograficzne takie, jak na przyklad: Eliza AZeSka i estetyCnaj prastory slavanskih krain
(Minsk 2013).

W 2013 roku zostatam zaproszona przez Komitet Naukowy cyklu konferencji Zydzi
wschodniej Polski” do wspélorganizowania w roku 2014 konferencji poswigconej ,,Kobiecie
zydowskiej”. W efekeie tych prac w 2015 roku ukazal si¢ tom, zawierajacy studia m. in. o
Malwinie Meyersohnowej, Antoninie Vallentin, Czestawie Edelmanowej-Rosenblattowej,
Franciszce Arnsztajnowej, Deborze Vogel (i innych — zob. zal. nr 3, poz. 18). Watki zydow-
skie rozwijatam takze przed doktoratem jako autorka wyboru poezji Franciszki Arnsztajnowe]
oraz badaczka Orzeszkowe;.

Kolejnym projektem, w ktory na tym polu obecnie si¢ angazuje, sa badania nad bilingwi-
nizmem, pisarzami dwujezycznymi w kulturze litewskiej, biatoruskiej i ukrainskiej, czego
przyktadem moze by¢ moj udziat w przygotowaniu Miedzynarodowej Konferencji Naukowe;j
w Wilnie w pazdzierniku 2015 r. ,,Dwujgzyczni pisarze polscy i litewscy. Zagadnienia bilin-

gwizmu w kulturze polskiej i litewskiej. Literatura — kultura — jezyk™.

6. Oméwienie wspélpracy z instytucjami, organizacjami, towarzystwami naukowymi,
dzialalno$¢ popularyzatorska

Istotng czescia mojej pracy naukowej jest wspotorganizowanie badan i konferencji na-
ukowych o $cisle sprofilowanym temacie. Staram sig, by byty to dziatania przygotowane we
wspolpracy z podmiotami krajowymi i zagranicznymi: Katedrami Polonistyki z Kijowa 1
Grodna czy instytucjami takimi, jak IBL PAN, UW, Ksiaznica Podlaska im. L. Gornickiego,
Towarzystwo Literackie im. A. Mickiewicza. Poczawszy od 2008 roku bratam udzial w orga-

nizacji nastepujacych sesji: jako przewodniczaca Komitetu Organizacyjnego — 3, jako sekre-



tarz konferencji — 7, jako czlonek komitetu organizacyjnego — 9. Jestem takze czynna uczest-
niczka licznych sesji (44), w tym krajowych — 11 i migdzynarodowych, gtéwnie w krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej — 33. Sprawuje takze opieke nad konferencjami studencko-
doktoranckimi. Szczegdtowe informacje o sesjach zawiera zatacznik nr 6.

Aktywnie uczestnicz¢ — jako wykladowca i uczestnik zjazdow — w pracach kilku organi-
zacji o charakterze naukowym:

— Migdzynarodowego Stowarzyszenia Studidw Polonistycznych (tu: udzial w zjazdach
polonistyki zagranicznej, stala wspolpraca z uniwersytetami w Kijowie, Wielkim Tyrnowie,
Odessie, Grodnie, Wilnie).

— Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza: np. wyglaszanie prelekcji w ra-
mach Roku Bolestawa Prusa, wyktady w Biatymstoku i Grodnie.

— Stowarzyszenie Naukowe ,,Oikoumene”. Stowarzyszenie zajmuje si¢ m. in. dzialalno-
$cig badawcza w zakresie studiow nad wielokulturowoscia, bilingwizmem. Wspodtredaguje
jako czlonek Redakcji Naukowg Seri¢ Wydawnicza ,,Colloquia Orientalia Bialostocensia”, w
ktorej dotychczas wydano XVI tomow.

— Stowarzyszenie ,,Wspo6lnota Polska”. Od 1998 roku jestem aktywnie zaangazowana w
dziatalno$¢ Stowarzyszenia na Biatorusi i Lotwie. Corocznie biorg udziat w Olimpiadzie Lite-
ratury i Jezyka Polskiego w Grodnie (od 1999 roku) i Rydze (od 2008 roku). W Polsce pro-
wadze warsztaty przygotowujace finalistéw Olimpiady do finatu ogdlnopolskiego (moimi
wychowankami sa liczni studiujacy w Polsce finalisci). Opublikowatam dwie prace naukowe
na temat moich doswiadczen zwiazanych w udzialem w olimpiadzie na Bialorusi. Za to wie-
loletnie zaangazowanie w prace na rzecz OLiJP na Bialorusi i Lotwie wyr6zniono mnie Me-
dalem Komisji Edukacji Narodowe;.

Zasadnicza cze$¢ badan naukowych realizuj¢ od kilku lat w ramach grantéw naukowych
jako: kierownik — 1 (,,Mlodzi pozytywisci warszawscy: ,,Przeglad Tygodniowy” 1866—
1876”), czynny wykonawca w 3 kolejnych projektach NPRH, finansowanych przez Minister-
stwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (edycja pism Prusa i Glogera, edycje dziet z serii wy-
dawniczej ,,Czarny Romantyzm™). W ramach tych projektow realizowanych w Biatymstoku,
Warszawie, Lublinie ze srodkow Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki przygotowa-
fam: edycje 2 tomow studiow o mtodych pozytywistach warszawskich (pierwszy ukazat si¢ w
roku 2015, drugi ukaze w 2016), opracowuj¢ z zespotem wspolpracownikow 2-tomowa anto-
logie (edycj¢ krytyczna) pism z kregu ,,Przeglady Tygodniowego™ z lat 1866—1876; opraco-
watam i ztozytlam do druku opowiadanie Bolestawa Prusa Przygoda Stasia (w tej chwili opra-

cowuje nowe: Nowy rok, Najnowszy dialog Platona); wzigtam udzial w przygotowaniu edycji



I tomu Pism rozproszonych Zygmunta Glogera (z lat 1863—1876), jako czlonek Komitetu Re-
dakcyjnego edycji, w ktéorym opracowalam biogram pisarza i obszerny Stownik czasopism, do
ktérych pisywat Gloger (do tomu II, ktory ukaze si¢ z data 2015 przygotowatam wstep pt.
Zygmunt Gloger wobec pozytywizmu); opracowatam, bedaca w druku, edycje dramatéw wy-
branych Wactawa Szymanowskiego, pisarza z pogranicza 1 i 2 potowy XIX wieku (Naukowa
Seria Wydawnicza ,,Czarny Romantyzm”, Bialystok 2015). W zakofczonym juz projekcie
NCN, kierowanym przez prof. Wlodzimierza Boleckiego (,,Sensualno$¢ w kulturze polskiej”,
Warszawa 2013-2015) napisatam hasta dotyczace Gabrieli Zapolskie;j.

Powyzsza dzialalno$¢ badawcza $cisle wiaze si¢ z moim zainteresowaniem praca edytor-
ska. Jestem czlonkiem redakcji trzech wydawanych na Wydziale Filologicznym UwB serii
naukowych: ,,Przelomy/Pogranicza”, ,,Colloquia Orientalia Bialostocensia”, ,,Czarny Roman-
tyzm”. W serii ,,Przelomy/Pogranicza” (dotychczas zostalo wydanych XX toméw) pelnie
funkcje Zastgpcy Redaktora Naczelnego, odpowiedzialnego za cykle tematyczne (ukazaty sie
juz m. in. cykle studiow o Kraszewskim, Stowackim, Zeromskim, Miloszu), a takze odpowia-
dam za tomy zwigzane z problematyka emancypacyjnag. W NSW , Colloquia Orientalia”
przygotowatam 2 tomy prac dedykowanych prof. Swiettanie Musijenko (Grodno) i prof. Wik-
torowi A. Choriewowi (Instytut Stowianoznawstwa RAN, Moskwa). W NSW ,.Czarny Ro-
mantyzm” kierowalam wraz z dr. Grzegorzem Czerwinskim edycja dramatow Szymanow-
skiego.

Osobny rozdzial moich prac stanowi wspolpraca z placowkami polonistycznymi i slawi-
stycznymi na Ukrainie, Litwie, Biatorusi, w Rosji. Stale bior¢ udziat w konferencjach nauko-
wych organizowanych m. in. w Minsku, Kijowie, Wilnie, Odessie, Ostrogu, Grodnie, ponadto
prowadzitam wyklady goscinne na polonistykach w Kijowie, Odessie, Lucku, Grodnie, Wiel-
kim Tyrnowie (zalacznik nr 6). Bior¢ udzial w przygotowaniu wspolnych polsko-litewskich,
polsko-ukrainskich sesji naukowych (zatacznik nr 6).

Podsumowaniem tej dziatalnosci byl méj udziat (wraz z prof. Anng Kiezun i prof. Jaro-
stawem Lawskim) w przygotowaniu zatwierdzonego przez wtadze w 2015 roku Programu do
nauczania literatury polskiej na wyzszych uczelniach Republiki Biatorus. Opracowatam w
nim program z literatury dawne;.

Prowadzg¢ aktywna dziatalno$¢ popularyzujaca osiagniecia wspodlczesnej humanistyki
(glownie literatury 2 pot. XIX wieku i poczatku XX wieku), czego wyrazem sg liczne prelek-
cje w szkotach i instytucjach kulturalno-oswiatowych (zalacznik nr 6). Regularnie publikuje
sprawozdania z wschodnioeuropejskich konferencji naukowych, w ktorych biore udzial.

Sprawuje opieke nad wymiana studentéw filologii prowadzona w ramach porozumienia mig-



dzy uczelniami: Uniwersytetem im. Borisa Hrinczenki w Kijowie oraz Uniwersytetu w Bia-
tymstoku (m. in. wymiana w 2013, 2014, 2015 roku). Bylam czlonkiem Jury VI Ogo6lnopol-
skiego Dyktanda Polskiego im. K. Bochenek na Bialorusi. Wygtaszam prelekcje w ramach
biatostockich ,,Srod Literackich” w Ksiaznicy Podlaskiej im. L. Gornickiego (w tym o
Orzeszkowej i dwie prelekcje o Zapolskiej w 2013 i 2015).

Istotng role w mojej pracy odgrywa dydaktyka. Prowadzg od lat nastgpujace zajgcia w In-
stytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu w Biatymstoku (na kierunkach filologia polska i kul-
turoznawstwo):

— Historia literatury polskiej okresu pozytywizmu i Mtodej Polski: wyklady i ¢wiczenia
od 1995 roku.

— Konserwatoria polonistyczne: Wiek XIX, wiek XX — miejsca osobne, miejsca wspolne;
Literatura i ple¢; Idee emancypacyjne w literaturze przetomu XIX i XX w.; Bajka w pozytywi-
zmie polskim.

— Analiza dziela literackiego (pozytywizm i Mloda Polska);

_ Konserwatoria kulturoznawcze: Feminizm i jego , ksiqzki zbdjeckie”, Emancypantki?
Sufrazystki? Drogi i bezdroza polskiej mysli emancypacyjnej, Wiek XIX — wiek XXI: spotka-
nia, czyli jak dzis czytac¢ wiek XIX?

— Seminaria magisterskie i licencjackie od 2010 roku;

— Literatura powszechna przetomu XIX i XX wieku.

Jestem takze promotorka prac licencjackich. Wypromowatam 30 licencjatow i 9 magi-
strow. Bylam recenzentka ok. 60 prac magisterskich i licencjackich. Jako opiekun naukowy
wspolorganizowata ze studenckimi kotami naukowymi dwie konferencje naukowe dla dokto-
rantoéw i studentéw: ,,Dziecko w kulturze i nauce przestrzeni wiekéw”, II edycje, 2014-2015).

Swoistym podsumowaniem mojej dziatalnosci naukowo-dydaktycznej moze by¢ udziat
w kolejnych Zjazdach Polonistow (w latach 1995 - 2011) oraz czynny udziat w Kongresach

Polonistyki Zagranicznej (w 2012 roku w Opolu i planowanym w 2016 roku w Katowicach).

/-/, Anna Janicka
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