Historia musi wydobywaé podmiotowos¢ kobiet.
Relacja z konferencji-warsztatow naukowych pt. ,,Perspektywa biograficzna w
badaniach nad historig kobiet: Zrédta, metodologia, polityka”.

Warszawa, 4-6.11.2015

W dniach 4-6 listopada 2015 roku w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk w
Warszawie odbyty sie interdyscyplinarne warsztaty naukowe pt. ,Perspektywa biograficzna
w badaniach nad historig kobiet: Zzrodta, metodologia, polityka”, poswiecone wykorzystaniu
dokumentdéw osobistych i metody biograficznej w badaniach nad pozycjg i rolg kobiet w
historii, kulturze i spoteczenstwie. Warsztaty zorganizowane zostaty przez Fundacje Gender
Center oraz Zespot Badan Genderowych ,Literatura i Gender” dziatajacy przy IBL PAN i
odbyty sie dzieki wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyziszego ze $rodkdw na

dziatalnos¢ upowszechniajgcg nauke.

Kazdy dzien warsztatow rozpoczynat wykfad otwarty uznanej badaczki wykorzystujgcej
metode dokumentéw osobistych w swojej pracy naukowej nad historig i kulturg kobiet.
Pierwszy dzien otworzyta prof. Matgorzata Fidelis z Uniwersytetu Illinois w Chicago. W
swoim wystgpieniu pt. ,Historia z ludzkg twarza. Biografie kobiet w badaniach nad
powojenng Polskg” prof. Fidelis méwita o korzysciach, jakie sieganie do dokumentow
osobistych moze przynies¢ historykom. Jak wskazywata, listy, pamietniki czy wywiady sa
nieocenionym zrodtem wiedzy o wspétudziale ludzi w procesach historycznych i winny stuzyé
uwidocznianiu ich sprawczosci. Omawiajagc wybrane dwie biografie polskich kobiet —
robotnicy z lat 50. oraz hipiski z lat 60. XX wieku — Fidelis prezentowata sposdb, w jaki
historie zycia daja nam wglad w procesy spoteczno-polityczne, jednoczesnie uchylajac
dominujgce narracje historyczne: jak wodwczas, gdy biografie robotnic pozwalajg nam
dostrzec emancypujacy dla kobiet potencjat pracy, niezaleznie od tego, czy do tej pracy byty
one planowo kierowane przez panstwo. Prof. Fidelis zwracata tez uwage, ze polska
historiografie w wiekszym stopniu niz zachodnig cechuje paternalistyczne podejscie do
pewnych kategorii aktorow historycznych: zwtfaszcza klas nizszych i kobiet. Jak mdwita, nacisk
na wykorzystywanie materiatow biograficznych i stosowanie perspektywy gender w analizie

historycznej jest niezbednym warunkiem wyjscia historiografii z aktualnego impasu.



Drugi dzien rozpoczeta dr Sylwia Urbanska z Instytutu Socjologii Uniwersytetu
Warszawskiego wyktadem pt. ,,Globalne robotnice a rewolucja pfci. Potencjaty i ograniczenia
metody biograficznej w polskich i miedzynarodowych badaniach migracji”. Opowiadajac o
swoich wieloletnich badaniach poswieconych polskim migrantkom zarobkowym w Brukseli,
Urbanska zastanawiata sie, czy mamy aktualnie do czynienia z globalng rewolucja ptci, a wiec
rekonfiguracjg ptciowych rél i relacji wtadzy na skutek masowych migracji zarobkowych, czy
raczej z ich retradycjonalizacja. Argumentowata tez, ze w przeciwienstwie do ujec
ekonomicznych czy ilosciowych metoda biograficzna pozwala udzieli¢ ztozonej odpowiedzi
na to pytanie, daje bowiem dostep do znaczen, jakie ludzie przypisuja wydarzeniom, ich
motywacjom i emocjom. Dr Urbanska zwracata tez uwage, ze wywiady z migrantkami
pozwalajg nam dostrzec inne niz ekonomiczne przyczyny wyjazdéw kobiet, jak np. te majgce
zrodto w systemie patriarchalnym: przemoc domowg, seksualng i ekonomiczng, biernosé
panstwa i stabos$¢ instytucji pomocy rodzinie i ofiarom przemocy, czy ograniczenie praw
reprodukcyjnych. W zwigzku z powyzszym dr Ubranska zauwazyta, ze jej respondentki

nalezatoby raczej definiowac jako uchodzczynie niz migrantki zarobkowe.

Trzeci dzien warsztatow zainaugurowata prof. dr hab. Grazyna Borkowska (IBL PAN)
wyktadem ,Biografia wedtug Narcyzy Zmichowskiej — teoria, praktyka powiesciowa,
konteksty”, poswieconym pisarstwu biograficznemu Narcyzy  Zmichowskie;j.
Literaturoznawczyni przyblizyta metode pisarskq Zmichowskiej, ktéra — krytycznie
podchodzac do tradycji powiesciowej — podejmowata préby zbudowania nowej jakosci
literackiej, czerpigc w duzej mierze z jej wtasnej biografii. Badaczka zrekonstruowata
dziewietnastowieczng tradycje powiesciowg i biografistyczng, a omawiajgc tworczoscé
Zmichowskiej, wskazata na wyrazne przekroczenia przez pisarke horyzontu mozliwosci
narracyjnych i stylistycznych powiesci oraz klasycznych biografii. Zmichowska miata poczucie,
ze obydwie formy literackie pomijajg kobiece losy i doswiadczenia. Rozwigzania upatrywata
w nowej — autobiograficznej, czy tez raczej taczacej elementy biograficzne i autobiograficzne
— formie powiesci, ktéra czerpataby z dokumentdéw osobistych (listy, zapiski prywatne,
dokumenty rodowe), a przede wszystkim uwzgledniataby historie zycia kobiet: babek, matek,
corek. Upominata sie o rekonstrukcje w powiesci linii matrylinearnej, kobiecej, a nie

wytgcznie meskiej.



Po wyktadzie prof. dr hab. Grazyny Borkowskiej odbyto sie wystgpienie mgr Moniki
Rynkowskiej z Zaktadu Rekopiséw Biblioteki Narodowej. W prezentacji ,Chaos?
Poszukiwanie zrédet w labiryntach baz danych bibliotek, archiwéw i muzedéw polskich”
omowita ona rdzne sposoby katalogowania zrodet przez polskie biblioteki i archiwa, a takze

zaprezentowata na przyktadach sposoby korzystania z katalogéw internetowych baz danych.

Po wyktadach otwartych dla publicznosci dalsza cze$¢ wydarzenia toczyta sie w szesciu
zamknietych, tematycznych grupach warsztatowych, w ktdrych dyskutowano nad wczesniej
przygotowanymi tekstami. Pierwsza sesja pt. ,Pteé (nie)pamieci” poswiecona zostata historii
kobiet w okresie | i Il wojnie Swiatowej. Dr Anna Pekaniec (WP UJ) opowiadata o
pamietnikach kobiet z czaséw | wojny $wiatowej, a mgr Marta Fraczkiewicz (KEIAK UMK)
przyblizyta zebranym warunki zycia kobiet na Warmii i Mazurach w czasie Il wojny i tuz po
niej. Panel komentowata dr Katarzyna Sierakowska (IH PAN), ktéra zwrécita uwage na
znaczenie czasu w badaniach dokumentow osobistych: na fakt, ze uptyw czasu z jednej
strony otwiera przed nami nowe watki badawcze (np. wojennej przemocy seksualnej), ale z
drugiej strony zamyka dostep do pewnych wymiaréw przesztego doswiadczenia.
Zastanawiata sie tez nad tym, gdzie szukac¢ specyfiki kobiecych narracji wojennych posrod
innych relacji ,,spotecznych”, mdéwiagcych o wojennej codziennosci. Jak wskazywata, warto
zada¢ materiatom biograficznym pytanie o to, czyja perspektywa jest w nich przyjmowana:

mesko-militarna czy jakas inna, wymykajaca sie dominujgcej narracji.

Sesja druga, zatytutowana ,,Genderowanie metody biograficznej”, zebrata badaczki, ktére w
swoich tekstach skupiaty sie na wymiarze teoretycznym i metodologicznym badan nad
historig kobiet. Dr Magdalena Grabowska (IFiS PAN) opowiedziata o wyzwaniach zwigzanych
z badaniem kobiet zaangazowanych w ruch komunistyczny w Polsce i Gruzji, koncentrujgc sie
na kategorii sprawczosci. Dr lIza Desperak (IS Ut) podzielita sie z zebranymi wtasnymi
doswiadczeniami badawczymi z przemilczaniem czy pomijaniem przez rozmdwczynie
pewnych niewygodnych czy nieistotnych z ich perspektywy watkéw, ktére jednak moga miec
znaczenie dla pracy naukowej. Dr Katarzyna Stanczak-Wislicz (IBL PAN) przyblizyta tematyke
listow kierowanych do redakcji czasopism kobiecych w okresie PRL-u. Dr Monika Piotrowska-
Marchewa (IH UWr) moéwita natomiast o wyzwaniach zwigzanych z prowadzeniem kwerendy

przy okazji badan nad nauczycielkami miedzywojennymi. Panel zakonczyta dr Dobrochna



Katwa (IH UW), ktéra w swoim komentarzu zwrdcita uwage na fakt, iz mimo pozornych
podobienstw miedzy badaczkami tgczgcymi zainteresowanie dokumentami osobistymi z
perspektywa gender, wcigz da sie miedzy nimi zaobserwowac istotne podziaty dyscyplinarne,
widoczne miedzy innymi w ,,prymacie archiwum nad bibliotekg” w badaniach historycznych,
a wiec w pewnej nieufnosci historyczek wobec teorii oraz przedktadaniu przez nie zrodet

pierwotnych nad pozostate zrodta.

Sesja trzecia pt. ,,Podmioty (auto)biograficzne” skupita badaczki i badacza zainteresowanych
pisarstwem autobiograficznym kobiet. Dr Aneta Ostaszewska (IPSiR UW) opowiedziata o
alternatywnych praktykach autobiograficznego pisarstwa kobiet na przyktadzie dwdch
przedstawicielek czarnego feminizmu. Mgr Piotr Bachtin (WO UW) przedstawit swoje
badania nad XIX-wieczng biografig iranskiej podrézniczki. Dr Joanna Krajewska (IFP UAM)
zastanawiata sie natomiast nad przyczynami, dla ktdrych przedstawiciele wspodtczesnej
humanistyki zajmujg sie biografiami kobiet. Dr hab., prof. IKP UW Pawet Rodak rozpoczat
swoj komentarz od zwrdcenia uwagi na nieobecnos¢ mezczyzn w prezentowanych tekstach i
jednoczesny brak sproblematyzowania tej nieobecnosci. Zwrdcit tez uwage na swoistg
hegemonie materialnego wymiaru dokumentow osobistych i dojmujgcy brak refleksji nad
samymi praktykami ich wytwarzania. Jak zauwazyt, to przede wszystkim w sferze praktyk

sytuowatby specyfike biografii kobiecych.

Sesja czwarta, zatytutowana ,(Auto)biografie polityczne — polityka (auto)biografii”,
zgromadzita badaczki zainteresowane kobietami aktywnymi politycznie. Dr Anna
Nowakowska-Wierzcho$s (AAN) opowiedziata o swoich badaniach nad srodowiskiem
»Konopniczanek” w Francji. Mgr Magdalena Debna z Muzeum Miasta Gdyni przyblizyta
sylwetki kobiet budujgcych nowg Gdynie, natomiast mgr Anna Miler (WF UG) na przyktadzie
historii dziataczek ze Stoczni Gdanskiej zastanawiata sie nad putapkami pisania biografii
polityczek. W swoim komentarzu prof. Matgorzata Fidelis zwrdcita uwage na rozmaite
sposoby szukania gtosow kobiet przez badaczki i podkreslita, ze konieczne jest nie tylko
uchylenie dominujgcych paradygmatéw historiografii, ale takze krytyczna analiza jezyka,

ktorymi same kobiety opowiadajg o swoim zyciu.

Sesja pigta pt. ,Biografie (z) marginesu” zebrata teksty potaczone perspektywa

intersekcjonalng, czyli akcentujgcg przecinanie sie réinych wymiaréw opresji kobiet:
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ptciowej, seksualnej i klasowej. Panel rozpoczeta dr Sylwia Michalska (IRWiR PAN), ktéra
opowiedziata o sposobach rekonstrukcji kultury przemocy na wsi na podstawie pamietnikdw
konkursowych autorstwa kobiet. Dr hab. Arleta Galant (IPiK USz) zaproponowata z kolei
kategorie , prowincjonalnosci” do analizy pewnego odtamu literatury kobiet. Mgr Zofia
Whtodarczyk (IS UW) opowiedziata o réznych wymiarach sprawstwa na przyktadzie kobiet
wiejskich. Mgr Matylda Matecka (IKP UW) przedstawita natomiast teoretyczne zaplecze
swoich badan nad dziennikami nieheteronormatywnych pisarek. Panel komentowata dr
Sylwia Urbanska, ktéora zwrdcita miedzy innymi uwage na to, ze sam jezyk kobiet ,z
marginesow” moze utfatwié¢ dostrzezenie mozliwych przestrzeni subwersji, sprawczosci i
mobilizacji. Zwrdcita tez uwage, ze obecnie w naukach spotecznych odchodzi sie od pojecia
terytorium (a wiec tez i marginesu), rozumianego w sensie geograficznym, na rzecz badania

praktyk transnarodowych.

Sesja szOsta pt. ,(Auto)biografie, (auto)portrety, (auto)kreacje” dotyczyta biografii artystek i
watkéw autobiograficznych w ich sztuce. Mgr Krystyna Tylkowska (badaczka niezalezna)
opowiedziata zebranym o listach Stanistawy Przybyszewskiej. Dr Katarzyna Kulpifiska (WSP
UMK) zaprezentowata swoje badania nad biografiami polskich graficzek dwudziestolecia
miedzywojennego, zas mgr Dorota Mieszek (IKP UW) przyblizyta autobiograficzng sztuke
Francesci Woodman. W swoim komentarzu podsumowujgcym dr hab. Iwona Kurz (IKP UW)
zachecita uczestniczki do podejmowania proby dystansowania sie od badanych przez siebie
tworczyn i problematyzowania tendencji badaczek do utozsamiania sie czy przynajmniej

sympatyzowania z obiektem swoich badan.

Warsztaty zakonczyta dyskusja podsumowujgca trzy dni wyktadéw i paneli. W imieniu
organizatorek mgr Weronika Grzebalska (SNS PAN) przypomniata zebranym cel
przyswiecajgcy warsztatom, a wiec umozliwienie wymiany i trwatej wspotpracy pomiedzy
pracujgcymi w réznych miejscach Polski przedstawicielkami rozmaitych dyscyplin
naukowych, zainteresowanymi przepisywaniem dominujgcych narracji za sprawg
perspektywy genderowej i metody biograficznej. Przedstawita tez cztery wspolne watki,
ktore w toku warsztatow wielokrotnie powracaty w referatach i komentarzach uczestniczek i
uczestnikdw: przekonanie, ze celem prowadzonych badan jest wydobycie sprawczosci i

podmiotowosci kobiet jako aktorek historycznych i spotfecznych; przeswiadczenie, ze



dokumenty osobiste w szczegdlny sposdb dajag nam do owej sfery sprawczosci dostep;
lokowanie naszych badan miedzy rekonstrukcjg faktéw/doswiadczen a rekonstrukcjag
dyskursow, a zatem Swiadomos¢ tego, ze rekonstrukcja tych pierwszych mozliwa jest tylko w
ramach jezyka; a takze zwigzek naszych badan z politykg — po pierwsze w tym sensie, ze
polityka moze by¢ tylez przeszkoda, co inspiracjg dla wydobywania zapomnianych gtoséw czy
watkow, po drugie zas dlatego, ze wiele wystgpien tgczyt postulat badan zaangazowanych, a
wiec przekonanie, ze wiedza naukowa musi by¢ przydatna tu i teraz i stuzy¢ wspotczesnemu

spoteczenstwu.

W trzydniowym wydarzeniu pt. , Perspektywa biograficzna w badaniach nad historig kobiet:
zrodta, metodologia, polityka” wzieto udziat tacznie ok. 100 osdb: wyktadowczyn, panelistek,

komentatorek, a takze aktywnie witgczajacej sie w dyskusje publicznosci.

Przygotowaty: mgr Weronika Grzebalska, dr Agnieszka Mrozik



